Sygn. akt Il CSKP 1946/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa B. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
(poprzednio B. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.)
przeciwko P. C.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 lutego 2023 r.

w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 12 marca 2020 r., sygn. akt VIl AGa 548/19,

1. przedstawia do rozstrzygniecia sktadowi powiekszonemu
Sadu Najwyzszego nastepujace zagadnienie prawne budzace
powazne watpliwosci: "czy art. 115 k.c. stosuje sie do biegu
przedawnienia™;

2. odracza rozpoznanie sprawy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 marca 2020 Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit
zaskarzony wyrok oddalajgcy powoddztwo Sgdu Okregowego w Warszawie z 3
kwietnia 2019 r. w ten sposob, ze: 1. zasadzit od pozwanego P. C. na rzecz

powoda B. sp. z 0.0. w W. kwote 218.700 zt z odsetkami umownymi za opdznienie



oraz kwote 19.440 zt z odsetkami umownymi za opoznienie; 2. zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 22.707 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu;

oraz 20.007 zt tytutem zwrotu kosztéw w instancji odwotawcze,.

Sady oparty swoje rozstrzygniecie na nastepujgcym stanie faktycznym.
Strony - B. sp. z 0.0. z siedzibg w W. oraz P. C. - zawarty umowe dystrybucyjng, na
podstawie ktérej pozwany dokonywat od powddki zakupoéw sprzetu medycznego. W
umowie strony ustality mozliwos¢ dokonania zwrotu towaru za zgodg pisemng B..
Zgodnie z postanowieniami umowy wszystkie zamowienia wymagaty akceptacji
sprzedajgcego w formie pisemnej. Strony wskazaty, ze dostawy majg byé¢
dokonywane do siedziby pozwanego do L. na warunkach CIF. Cena towaréw miata
wynikaé z zatgczonej wyceny, zwrot towaru moégt nastgpi¢ jedynie za zgodag
powoda. W przypadku zwrotu towaru wymagane byto, by towar miat jeszcze, co
najmniej 9 miesiecy okresu waznosci. 27 sierpnia 2015 r. pozwany, po uprzednim
ustaleniu ustnym warunkéw umowy (zamowienia), mailowo zamoéwit u powoddki
stenty L. ,zgodnie ze specyfikacjg i iloscig ustalong na wczorajszym spotkaniu" - 45
sztuk. Pozwany otrzymat zaméwiony towar 28 sierpnia 2015 r. 27 sierpnia 2015 r.
za dostarczony pozwanemu towar wystawiona zostata faktura VAT nr [...] na kwote
218.700 zt brutto z terminem pfatnosci 90 dni, doreczonej 28 sierpnia 2015 r.
Pozwany jej nie optacit. 10 pazdziernika 2015 r. pozwany wystat do przedstawiciela
powodki SMS-a zawierajgcego zamdwienie, z zaznaczeniem sprawa pilna, ze
wzgledu na termin zabiegu. Towar zostat dostarczony do [...] Szpitala Klinicznego i
wykorzystany w czasie zabiegu. W wewnetrznej korespondenciji sprzedajgcego ww.
wiadomos¢ tekstowa byta traktowana jako zamowienie ze strony dystrybutora.
Wedtug ustalen sadu informacje o zapotrzebowaniu na te towary w [...] Szpitalu
Klinicznym w B. pozwany przekazat jako osoba wspofpracujgc z trzecim
podmiotem, ktéry przygotowywat na rzecz szpitala sprzet do operacji. 19
pazdziernika 2015 r. wystawiono i mailowo doreczono pozwanemu drugg fakture
VAT nr [...] za cztery stenty o wymiarach wskazanych w SMS pozwanego, na kwote
19 440 zt z 90 dniowym terminem ptatnosci. Pozwanego oznaczono jako nabywce,
zas jako adres dostawy wskazano [...]JSK w B., pozwany nigdy nie optacit
naleznosci wskazanej w tej fakturze. Od 19 pazdziernika 2015 r. do marca 2016 r.

strony prowadzity rozmowy w przedmiocie przedtuzenia terminu przydatnosci



stentow dostarczonych na podstawie zamowienia z 27 sierpnia 2015 r. Powdd
zawiadomit pozwanego, ze zostang one wymienione pod koniec stycznia 2016 r.
Dnia 23 marca 2016 r. kupujgcy odestat towar sprzedajgcemu. Tego samego dnia
powodka poinformowata, Ze rozpoczyna proces zbierania  produktéw
przeterminowanych oraz z krétkg datg przydatnosci i wymiany ich na towary z datg
dtuzszg (relabelling). Nastepnego dnia kupujgcy poinformowat, Ze odestat towar na
adres siedziby strony powodowej wraz z prosbg o wystawienie faktury korygujacej.
Pismem z 25 kwietnia 2016 r. powodka poinformowata pozwanego, ze nie moze
przyja¢ zwrotu. Sprzedajgcy wskazat przy tym, ze wynika to z tego, iz zwracany
towar musi mie¢ ,date waznosci minimum 7 miesiecy". Sprzedajgcy uznat, ze
pozwany nie dochowat wymagan procedury relabellingu, gdyz to on powinien
odebra¢ te produkty w tym celu, powdd odestat pozwanemu towar, nie podjat
zadnych czynnosci zmierzajgcych do zmiany przydatnosci okresu waznosci

dostarczonych pozwanemu stentow.

Sad pierwszej instancji uznat za zasadny zarzut przedawnienia podniesiony
przez pozwanego w zakresie kwoty 218.700 zt wskazanej w fakturze VAT nr [...].
Wskazat, ze zgodnie z art. 115 k.c., jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci
przypada na dzieh uznany ustawowo za wolny od pracy lub na sobote, termin
uptywa nastepnego dnia, ktory nie jest dniem wolnym od pracy ani sobotg. 25
listopada 2017 r. wypadat w sobote, a 26 listopada 2017 r. w niedziele, jednak
zdaniem sadu przepis ten nie ma zastosowania do obliczania terminéw
przedawnienia. Zasady ich wyznaczania regulowane sg przez Tytut V, Ksiegi
| kodeksu cywilnego, natomiast art. 115 k.c. reguluje terminy na wykonanie
czynnosci. Przedawnienie nie stanowi ,czynnosci" w zadnym rozumieniu tego

terminu i nastepuje ex lege.

Z tych powoddéw miedzy innymi Sad Okregowy oddalit powodztwo. Od

wyroku apelacje ztozyt powdd.

W ocenie Sgadu Apelacyjnego apelacja powoda okazata sie w catosci

uzasadniona.

Trafne takze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, okazaty sie zarzuty naruszenia

prawa materialnego. Wskazat, ze Sad pierwszej instancji uznat, ze roszczenie



o zapfate 218.700 zi, ulegto przedawnieniu z dniem 25 listopada 2017r., gdyz
powodd nie przerwat terminu przedawnienia wytaczajgc powoddztwo 27 listopada
2017 r. Wynikato to z faktu, ze Sad pierwszej instancji stangt na stanowisku, ze art.
115 k.c. nie ma zastosowania przy obliczaniu terminu przedawnienia. Natomiast
Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, ze art. 115 k.c. ma zastosowanie takze do
terminédw przedawnienia powotujgc sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Zdaniem Sadu odwotawczego, skoro w przepisach regulujgcych problematyke
przedawnienia, nie zostaty przewidziane odrebne reguty dotyczgce sposobu
obliczania termindw, musi to oznacza¢, ze do biegu terminu przedawnienia
znajdujg zastosowanie ogolne przepisy dotyczgce terminu, a wiec art. 110-116 k.c.
Nalezy zatem przyja¢, ze przewidziana w art. 115 k.c. reguta korygujgca obliczanie
terminébw winna znalez¢ zastosowanie wobec terminéw przedawnienia w tych
przypadkach, w ktérych ocenie podlega prawna skutecznos¢ podjetej przez
wierzyciela czynnosci majacej doprowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia -
art. 123 § 1 k.c. W rozpoznawanej sprawie roszczenie powoda o zaptate kwoty
218.700 zt stato sie wymagalne 25 listopada 2015r., termin przedawnienia uptywat
25 listopada 2017r., (sobota) w oparciu o art. 115 k.c. ulegt przesunieciu na 26
listopada (niedziela), a nastepnie dalszemu przesunieciu na 27 listopada 2017r.
(poniedziatek). Powdd wytoczyt w tym dniu powddztwo o zaptate i tym samym
przerwat bieg terminu przedawnienia okreslony w art. 554 k.c., przed jego uptywem.
Z tych wzgleddéw Sad Apelacyjny podzielit zarzut naruszenia art. art. 115 k.c. w zw.

z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez ich nieprawidtowg wyktadnie oraz art. 117 § 2 k.c.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego uwzgledniajgcego powoddztwo skarge

kasacyjng ztozyt pozwany, zaskarzajgc wyrok w cato$ci.

Na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. skarge kasacyjng opart miedzy
innymi na nastepujgcych zarzutach naruszenia prawa materialnego art. 115 k.c.
w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego nieprawidtowg wyktadnie oraz art. z art.
117 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji uznanie, iz zarzut
przedawnienia roszczenia nie zostat podniesiony skutecznie przez pozwanego,
gdyz koniec biegu terminu przedawnienia przypadajgcy w sobote uptywa dopiero

kolejnego dnia roboczego - w poniedziatek.



W odpowiedzi na skarge powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy powzigt powazne
watpliwosci co do wyktadni art. 115 k.c. i w zwigzku z tym postanowit przedstawic
zagadnienie prawne do rozstrzygniecia sktadowi 7 sedziéw Sadu Najwyzszego (art.
82 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r. poz. 825 ze zm.). Od sposobu przeprowadzenia wykfadni tego przepisu
zalezy wynik sprawy, w szczegolnosci zasadnosc¢ lub jego brak podniesionego
zarzutu przedawnienia. Istotne zagadnienie prawne dotyczy tego, czy art. 115 k.c.
dotyczy konca biegu terminu przedawnienia i czy moze wptywa¢ na jego

wydtuzenie. W kwestii tej w rachube mogg wchodzi¢ dwa kierunki wykfadni.

Zgodnie z pierwszym pogladem art. 115 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od
1 stycznia 2017 r. ma zastosowania takze do liczenia terminu przedawnienia.

Poglad taki reprezentowat Sad drugiej instancji.

Zgodnie z drugim poglagdem art. 115 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od 1
stycznia 2017 r. nie ma zastosowania do liczenia terminu przedawnienia. Poglad

taki reprezentowat Sad pierwszej instancji.

Na rzecz pierwszego poglagdu przemawiajg nastepujgce argumenty. Po
pierwsze, art. 115 k.c. jest przepisem znajdujgcym sie w czesci kodeksu cywilnego
regulujgcych ogodlne przepisy dotyczgce terminéw, a wiec art. 110 - 116 k.c.
Z usytuowania tej jednostki redakcyjnej wynika, ze powinien mie¢ zastosowanie do
biegu terminu przedawnienia. Po drugie, strona w istocie moze podjg¢ czynnosci
zmierzajgce do przerwania biegu terminu przedawnienia. Ma wiec na to prawo do
ostatniego dnia uptywu biegu terminu przedawnienia. Przepis art. 115 k.c.
wskazuje, ze odnosi sie wprost do terminu do dokonania czynnosci prawnej.
Powstaje wiec pytanie, czy termin przedawnienia jest terminem do wykonania
czynnosci, o ktérym mowa w art. 115 k.c., a ujmujgc rzecz ogolniej czy przepis art.
115 k.c. stosuje sie do terminéw przedawnienia. Jezeli chodzi o orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego, to jednoznaczne stanowisko w tym wzgledzie zawarto w wyroku

z 13 kwietnia 2007 r., Ill CSK 409/06. Uznano w nim, ze do okreslenia konca



terminu przedawnienia roszczenia o zawarcie umowy przyrzeczonej nalezy
stosowac art. 115 k.c. Mozna mieC watpliwosci, czy termin ten jest terminem do
dokonania okreslonej czynnosci, lecz terminem, po uptywie ktoérego dtuznik
uzyskuje kompetencje do podniesienia zarzutu przeciwko wierzycielowi a wiec
powstania lub ustania okreslonych kompetencji (np. skutecznego podniesienia
zarzutu przedawnienia). Jak wskazat Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu ww. wyroku,
w przepisach regulujgcych problematyke przedawnienia (ani tym bardziej
w przepisach dotyczacych umowy przedwstepnej) nie zostaty przewidziane
odrebne reguty dotyczgce sposobu obliczania terminéw. Oznacza to wiec, wedtug
tego pogladu, ze do biegu terminu przedawnienia znajdujg zastosowanie ogolne
przepisy dotyczgce terminow, a wiec art. 110-116 k.c. Dlatego do okreslenia konca

terminu przedawnienia roszczenia nalezy stosowac art. 115 k.c.

Wskazujgc inne argumenty na rzecz pierwszego pogladu, nalezy zauwazy¢,
ze na zagadnienie nalezy spojrze¢ nieco szerzej, przez pryzmat kompetencji
wierzyciela do podjecia czynnosci zmierzajgcych do przerwania biegu terminu
przedawnienia. Takie zachowanie polegajgce na dokonaniu czynnosci musi byc¢
dokonane w terminie przedawnienia. Skoro termin do dokonania czynnosci
zmierzajgcej do przerwania biegu terminu przedawnienia wypada w sobote lub
dzieh ustawowo wolny od pracy, brak jest racjonalnych podstaw by wytgczy¢ spod
zakresu dziatania art. 115 k.c., tego rodzaju czynnos¢. Reguta korygujgca
obliczanie terminéw powinna znalez¢ zastosowanie wobec termindw przedawnienia
w tych przypadkach, w ktoérych ocenie podlega prawna skutecznos$¢ podijetej przez
wierzyciela czynnosci majgcej doprowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia
(por. art. 123 § 1 k.c.). Nalezy zauwazy¢, ze stan prawny, dotyczgcy unormowania
z art. 115 k.c. ulegt zmianie wraz z wejsciem w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.
ustawy z 16 grudnia 2016 r. o zmianie niektorych ustaw w celu poprawy otoczenia
prawnego przedsiebiorcow (Dz.U. z 2016 r. poz. 2255 ze zm.). W obecnie
obowigzujgcym stanie prawnym soboty nadal nie sg dniami ustawowo wolnymi od
pracy, jednak na gruncie art. 115 k.c. zréwnane zostaty przypadki, w ktérych koniec
terminu do wykonania czynnosci przypada na dzien uznany ustawowo za wolny od
pracy, z tymi, gdy przypada on w sobote. Zgodnie z art. 21 przepiséw

przejsciowych przepis art. 115 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym



ustawg nowelizujgca, stosuje sie do termindw, ktore nie uptynety przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy. Skoro ustawa weszta w zycie 1 stycznia 2017r.,
to w dniu jej wejscia nie uptyngt jeszcze termin przedawnienia roszczen

dochodzonych pozwem w niniejszej sprawie.

Dodatkowo nalezy wskazac, ze Sad Najwyzszy uznat takze, ze art. 115
w zw. z art. 175 k.c. ma zastosowanie takze do biegu zasiedzenia, przyjmujgc ten
podglad bez szerszego uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6
czerwca 2018 ., Il CSK 61/18).

Reasumujac, jezeli powstanie lub ustanie okreslonego skutku prawnego jest
uzaleznione od tego, czy w danym terminie zostanie podjeta okreslona czynnosc¢
np. skutkujgca przerwaniem biegu terminu przedawnienia lub zasiedzenia, to termin
ten stanowi termin do wykonania czynnosci i znajduje do niego zastosowanie art.
115 k.c. Takim terminem bedzie m.in. termin przedawnienia oraz zasiedzenia
bowiem nastgpienie skutku w postaci przedawnienia roszczenia i powstania
mozliwosci podniesienia przez dtuznika zarzutu przedawnienia jest uzaleznione od
tego, czy w trakcie biegu tego terminu wierzyciel podejmie czynnos$¢ prowadzgcag

do przerwania biegu tego terminu.

Za uznaniem terminu przedawnienia za termin do wykonania czynnosci
opowiadajg sie takze przedstawiciele doktryny. Wskazaé tu mozna P.
Machnikowskiego (P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Art. 118 KC,
E. Gniewek, P. Machnikowski, wyd. 9, Warszawa 2019, B. Kordasiewicza (B.
Kordasiewicz [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 2. Prawo cywilne - czes¢
0golna, red. Z. Radwanski, A. Olejniczak, wyd. 3, 2019), A. Zbiegien- Turzanska (A.
Zbiegien-Turzanska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Art. 115 KC, red. K. Osajda,
wyd. 28, 2021), K. Skubisz-Kepke ( K. Skubisz-Kepka [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom |. Czes¢ ogdlna (art. 1-125). Art. 115 KC, red. M. Tras, M.
Habdas, Warszawa 2018).

Zgodnie z drugim pogladem art. 115 k.c. ( takze w brzmieniu obowigzujgcym
od 1 stycznia 2017 r.) nie ma zastosowania dla liczenia terminu przedawnienia. Za
tym pogladem przemawiajg nastepujgce argumenty. Po pierwsze, uptyw terminu

przedawnienia nie moze byC traktowany jako termin do dokonania czynnosci



prawnej. Czynno$¢ prawna procesowa obejmujgca skutki materialnoprawne to
ewentualnie wniesienie pozwu przerywajgcego bieg terminu przedawnienia, i jej
moze dotyczy¢ kwalifikacja czynnosci a nie samego przedawnienia, z uptywem
ktérego dtuznik zyskuje kompetencje do podniesienia zarzutu uptywu czasu

i uchylenia sie od obowigzku przymusowego spetnienia Swiadczenia.

Po drugie, nie mozna przez czynnosc¢ prawng, w tym przypadku wniesienie
pozwu wptywac na dtugosc¢ terminu przedawnienia, mozna przerwac bieg terminu
przedawnienia ale tylko wtedy jezeli dokona sie tego w przewidzianym ustawg
terminie, ktory nie podlega wydtuzeniu przez fakt wniesienia pozwu np. w sobote.
Wierzyciel moze wnies¢ powddztwo do sgdu takze w sobote lub w niedziele
(korzystajgc z ustug operatora publicznego). Jezeli nie dokona tego w terminie
dtuznik uzyskuje kompetencje do podniesienia skutecznego zarzutu przedawnienia.
Jego obowigzkiem jest przerwanie biegu terminu przedawnienia w ostatnim

mozliwym dniu wynikajgcym z przepisow ustawy wskazujgcego na dtugos¢ terminu.

Po trzecie, w Swietle przeciwnego stanowiska art. 115 k.c. nie moze mie¢
zastosowania do terminu przedawnienia, poniewaz termin przedawnienia nie jest
terminem koncowym (art. 116 § 2 k.c.), z ktérego uptywem ustajg skutki prawne
okreslonej czynnosci, lecz terminem poczatkowym (art. 116 § 1 k.c.), z ktdérego
uptywem nastepuje skutek w postaci powstania kompetencji diuznika do
podniesienia zarzutu przedawnienia. Po czwarte, nie jest tez terminem do
dokonania czynnosci. Przedawnienie, a Scislej jego skutki nastepujg z mocy prawa
po uptywie jego terminu niezaleznie od woli stron. Jedynie wierzyciel ma wptyw na
czynnos$ci ktére polegajg na przerwaniu biegu terminu przedawnienia nie oznacza
to jednak, ze wtasnym dziataniem moze korygowac i wydtuzac te terminy. Moze co

najwyzej je przerwac.

Mozna tez uzna¢, ze termin przedawnienia jest jednoczesnie terminem
koncowym (z jego uptywem ustaje mozliwos¢ podjecia przez wierzyciela czynnosci
prowadzgcych do przerwania biegu tego terminu) i terminem poczatkowym (z jego

uptywem powstaje kompetencja dtuznika do podniesienia zarzutu przedawnienia).

Po pigte w Swietle nowelizacji przepisbw o przedawnieniu, ustawodawca

normatywnie okreslit Scistg, sztywng regute uptywu konca przedawnienia.



O ile mozna mie¢ pewne watpliwosci co do konca biegu terminu
przedawnienia przed nowelizacjg art. 118 k.c., to po nowelizacji tego przepisu
ustawodawca wprost kwestie kornnca uptywu terminu przedawnienia uregulowat i jest

to regulacja szczegodlna do unormowania art. 115 k.c.

Zgodnie z obecnym brzmieniem art. 118 k.c., "jezeli przepis szczegdlny nie
stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi szeS¢ lat, a dla roszczen
0 Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej - trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na
ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krétszy niz
dwa lata. Artykut 118 k.c. zostat zmieniony przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13
kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018, poz.1104) i wszedt w zycie z dniem 9 lipca 2018 r.

W sprawie zastosowanie znajdzie stan prawny sprzed nowelizacji, ale wobec
niezmienionej tresci art. 115 k.c., nalezatoby przyja¢, ze koniec biegu terminu
przedawnienia moze okresli¢ wytgcznie ustawodawca i wprowadzi¢ swoisty
mechanizm ,sztywny” ustalania konca jego uptywu. Obecnie jest to 31 grudnia
roku, w ktorym uptywat termin przedawnienia, poprzednio byt to ostatni dzien
uptywu terminu przedawnienia. Skoro ustawodawca w sposéb ,sztywny”
zdecydowat sie na ustalenie reguty uptywu biegu terminu przedawnienia na koniec
roku kalendarzowego, to po pierwsze oznacza to, ze mechanizm ten ma charakter
ius cogens i nie moze by¢ modyfikowany wolg stron, a po drugie w stanie prawnym
sprzed nowelizacji miat takze charakter ,sztywny” i zwigzany byt z uptywem
konkretnej dlugosci terminu przedawnienia bez mozliwosci jakiejkolwiek korekty.
Byt wiec tylko inaczej okreslony, co nie oznaczato, ze mozna bylo stosowacé do
niego art. 115 k.c. Oznaczato by to uznanie, ze przedawnienie uptywa z koncem
ostatniego dnia jego terminu i nie moze na niego wptyng¢ kwestia podejmowania

czynnos$ci zmierzajgcych do przerwania tego terminu (art. 115 k.c.).

Reasumujgc, w swietle tego poglgdu terminami do wykonania czynnosci nie
beda te terminy, z ktérych uptywem z mocy prawa nastgpig lub ustang okreslone
skutki. Pojeciem terminu do wykonania czynnosci nie sg objete te terminy, ,ktorych
uptyw nie nakfada na zaden podmiot obowigzku dziatania albo zaniechania, lecz

powoduje powstanie albo ustanie okre$lonych kompetencji”. Ma to miejsce
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w przypadku uptywu terminu przedawnienia. W doktrynie stanowisko wykluczajgce
mozliwos¢ stosowania art. 115 k.c. do termindw przedawnienia reprezentujg: J.
Gudowski (J. Gudowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom |. Czes$¢ ogdlna, cz.
2 (art. 56-125). Art. 1151 118 KC, red. J. Gudowski, Warszawa 2021), K. Mularski
(K. Mularski [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-352. Art. 115 KC, red.
M. Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2018), R. Strugata (R. Strugata [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz. Art. 115 KC, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, wyd. 9,
Warszawa 2019), M. Mataczynski, M. Saczywko (M. Mataczynski i M. Saczywko
[w:] Kodeks cywilny. Tom |. Komentarz do art. 1-352. Art. 118 KC, red. M,
Gutowski, wyd. 2, Warszawa 2018).

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie jest zdania, ze rozwazane zagadnienie
prawne nalezy rozstrzygng¢ w ten sposob, ze zaréwno przed nowelizacjg art. 115
k.c. oraz art. 118 k.c. jak i po ich nowelizacji do uptywu konca terminéw

przedawnienia nie stosuje sie art. 115 k.c.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentencji.

(r.g.)

[ms]



