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Dnia 30 grudnia 2013r.

Sad Okregowy w Z. 1 Il Wydziat Karny w skiadzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Lestaw Dgbrowski (spr.)
Sedziowie SO Grazyna Gorzko

SO Przemystaw Szyszka

Protokolant st.sekr.sgdowy Krystyna Duras

przy udziale Prokuratora Joanny Lisiczyriskiej rozpoznawat

sprawe W R

oskarzonego z art.263§2 kk; art.278§1 kk i art.245 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Rejonowego w Z

z dnia 20 sierpnia 2013r.

Sprawe wywotano o godz.12:00

Na rozprawe nie stawit sie¢ oskarzony W R - 0 terminie rozprawy

zawiadomiony ustnie w dniu 21.11.2013 .

- nie stawit sie nikt w imieniu Wojewody L rw L - 0 terminie rozprawy
zawiadomiono prawidfowo.

- nie stawit sie petnomocnik Wojewo?iy L . wlL r.pr. E

M - 0 terminie rozprawy zawiadomiona prawidfowo.

Przewodniczacy stwierdza, iz dotgczone zostaty akta sprawy Sadu Rejonowego w
Z o sygn. akt

Przewodniczacy zarzadzit sporzadzenia kserokopii aktu oskarzenia i wyroku Sadu
Rejonowego w Z "~ celem dotgczenia do akt sprawy oraz zwrot akt sprawy do
wiaciwego sgdu.




Postanowienie v g

Sad postanoWi{ na podst. art. 441 § 1 kpk odroczyé rozpoznanie sprawy i
przekaza¢ do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu wymagajgce zasadnicze]
wyktadni ustawy nastepujace zagadnienie prawne ! ‘

,czy dla odpowiedzialnosci z art. 245 kk, w sytuacji, w ktoérej sprawca w celu
wywarcia wptywu na $wiadka uzywa grozby bezprawnej w postaci grozby karalnej
okreslonej w art. 190 § 1 kk konieczne jest ustalenie, ze grozba wzbudza

uzasadniong obawe, ze bedzie spetniona”.
Uzasadnienie

Wyrokiem Sadu Rejonowego W Zi | z dnia 20 sierpnia 2013r.,sygn. akt

w .. R , uzywajgcy nazwiska R ' zostat min. skazany za
ciag utworzony z trzech przestepstw kwalifikowanych z art. 245 kk, w ktorych
czynnoscig czasownikowg wywierania wptywu na swiadkow byly grozby bezprawne
w postaci grozb karalnych okreslonych w art. 190 § 1 kk ( k. 373 ). Pomimo tego, ze z
poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen wynika, ze owe grozby wzbudzity
w osobach zagrozonych swiadkow uzasadnione obawy, ze zostang spetnione ( k.
380, 397 ) sad ten w czesci dyspozytywnej swojego wyroku, w opisach przypisanych
oskarzonemu przestepstw nie samiescit stwierdzen, ze owe grozby wzbudzity w
swiadkach uzasadnione obawy ich spefnienia. W wywiedzionej od tego wyroku
apelacji Prokurator Rejonowy w Z , przywolujgc zarzut obrazy przepisow
postepowania w postaci art. 413 § 2 pkt 1 kpk poprzez ,[...] zaniechanie wskazania
w opisie tych czynow wszystkich ustawowych znamion w/w przepisu, a mianowicie
stwierdzenia, ze kierowane przez oskarzonego grozby wzbudzity u pokrzywdzonych
uzasadniong obawe, ze zostang spefnione” domaga sig¢ od sadu odwotawczego
zmiany zaskarzonej czgsci wyroku poprzez [...] wskazanie w opisie przypisanych
oskarzonemu czynéw z pkt lll =V, ze kierowane przez w/w grozby wzbudzity
pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze zostang spetnione” ( k. 404 — 404V ).
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Rozpoznajgc przedmiotowd apelacje Sad Okrggowy powzigt watpliwos¢, co do tego,
czy w_ogole dla_wypetnienia wszystkich znamion przestepstwa z art. 245 kk

konieczne jest zaistnienie u pokrzywdzonego uzasadnionej obawy spetnienia

grozby. W razie bowiem udzielenia przez Sad Najwyzszy odpowiedzi przeczacej
zarzut podniesiony w apelacji prokuratora stanie sig bezprzedmiotowy. Do
wystgpienia z przedmiotowym zagadnieniem prawnym skionity sgd odwotawczy
ujawnione w toku samodzielnego badania wyzej przedstawionego problemu
niejednolite wypowiedzi, na jakie natknat sie sad ad quem, wystepujace zaréwno w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak tez i sgdéw powszechnych oraz, brak
wyraznego stanowiska w doktrynie prawa karnego. Z tych wzgledow, pomimo, iz
wydaje sie ze literalna wyktadnia tego przepisu nie budzi watpliwosci co do tego, czy
faktycznie wzbudzenie uzasadnionej obawy spetnienia grozby jest niezbednym
elementem tego przestgpstwa, procedujgcy W niniejszej sprawie Sad Okregowy
postanowit odroczy¢ rozpoznanie Sprawy i przedstawi¢ Sadowi Najwyzszemu do
rozstrzygniecia powyzej sformutowane zagadnienie prawne, uznajac, ze wymaga
ono dokonania zasadniczej wyktadni przepisu art. 245 kk. Z nauki prawa karnego
wynika, ze przestepstwo z art. 245 k.k. charakteryzuje si¢ podwojnym przedmiotem
ochrony. Jednym z nich jest zawsze wymiar sprawiedliwosci, a Scislej jego
prawidiowe i wolne od naciskéw funkcjonowanie, a drugim nietykalnos¢ cielesna i
wolnosé cziowieka. Przestepstwo to jest przestgpstwem formalnym z dziatania.
Dokonane jest niezaleznie od tego, czy zachowanie sprawcy osiagneto zamierzony
skutek, a wiec czy wywarto czy nie wpltyw na osoby, o ktérych w tym przepisie mowa.
Zachowanie sie sprawcy moze polegac na:
a) uzyciu przemocy wobec osoby, 0 ktorej w tym przepisie mowa,
b) uzyciu grozby bezprawnej wobec osoby, o ktorej w tym przepisie mowa,

c) naruszeniu nietykalnosci cielesnej osoby, o ktorej w tym przepisie mowa.

Przemoc lub grozba bezprawna ma by¢ srodkiem zmierzajagcym do wymuszenia na
éwiadku, biegtym, tlumaczu, oskarzycielu lub oskarzonym okreslonego zachowania
sie, natomiast naruszenie nietykalnoéci cielesnej moze by¢ rowniez swego rodzaju
aktem zemsty na tych osobach, w zwiazku z podjetymi juz przez nich zachowaniami.
Przemoc lub grozba nie muszg by¢ skierowane bezposrednio na oséb, o ktorych w

tym przepisie mowa, ale moga by¢ rowniez skierowane na osoby im bliskie lub na
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przedmioty. Istotne jest jednak, by przemoc lub grozba podjgte byty w zwigzku z
czynnosciami zwigzanymi z "byciem” swiadkiem, biegtym, ttumaczem, oskarzycielem
lub oskarzonym i miaty stuzy¢ wymuszeniu na nich okreslonego zachowania z tg ich
pozycjq zwigzanego. Jednakze naruszenie nietykalnosci cielesnej - o ktérej mowa w
art. 245 k.k. zgodnie z wyktadnig gramatyczng przepisu - musi dotyczy¢ osobiscie
swiadka, biegtego, ttumacza, oskarzonego lub oskarzyciela. Zgodnie z trescig art.
245 k.k. uzycie przemocy lub grozby bezprawnej ma nastgpi¢c w celu wywarcia
wplywu na wymienione w tym przepisie osoby, a naruszenie nietykalnosci cielesnej w
zwiazku z tym. Mimo ze ustawa nie méwi nic o czasie, w jakim te zachowania majg
by¢ podjete, nalezy uznaé, ze muszg by¢ one podjgte do momentu, gdy moga miec
realny wptyw na sachowanie 0séb, o ktorych w przepisie art. 245 k.k. mowa ( zob.
Maria Szewczyk - Komentarz do art. 245 kodeksu karnego — system elektroniczne;
informacji prawnej Lex ). Grozba bezprawna nalezy do znamion wielu typow
przestepstw, charakteryzujac zazwyczaj - obok pozostajgcej w alternatywie
przemocy - Sposob zachowania sprawcy. Do przestepstw tych nalezy:
- stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej z powodow narodowych,
etnicznych, politycznych lub religijnych (art. 119 § 1 k.k.),
- wplywanie na czynnosci urzgdowe organu konstytucyjnego (art. 128 § 3
k.k.),
- doprowadzenie do aborcji (art. 153 § 1 k.k.),
- zmuszanie do okreslonego zachowania (art. 191 § 1 kk.),
- wymuszenie zwrotu wierzytelnosci (art. 191 § 2 k.k.),
- doprowadzenie do obcowania piciowego lub innej czynnoéci seksualnej
(art. 197 § 1i2 k.K.),
- doprowadzenie do uprawiania prostytucji (art. 203 k.k.),
- wywieranie wplywu na czynnosci urzedowe (art. 224 § 1kk.),
- zmuszanie do przedsiewzigcia lub zaniechania czynno$ci stuzbowej (art.
224 § 2 k.k.),
- wywieranie wptywu na czynnoéci urzedowe sadu (art. 232 k.k.),
- wywieranie wptywu na uczestnikow postepowania sgdowego (art. 245 k K.),
- wymuszanie zeznan, wyjasnien, informacji lub o$wiadczenia (art. 246 k.k.),

- przeszkadzanie W wyborach (art. 249 k.k.),
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- wywieranie wplywu na zachowanie osoby uprawnionej do gtosowania (art.
250 k.k.),
- udaremniarie lub rozpraszanie zgromadzenia (art. 260 k.k.), N
- przeszkadzanie przetozonemu w czynnosci stuzbowej lub zmuszanie do jej
przedsiewzigcia albo zaniechania (art. 346 § 1 k.k.).

Sad Apelacyjny w L ~ wyroku z dnia 13 pazdziernika 2008r. sygn. akt
! stwierdzit, ze trudno sobie wyobrazi¢, aby grozba bezprawna, ujeta w féinych
typach przestepstw, jako sposéb oddziatywania sprawcy na ofiare (majgca wywotaé
skutek do znamion tych przestepstw nalezgcy, nie wywotata obawy ( Lex 477863 ).
Uznat tym samym, ze uzasadniona obawa spetnienia grozby wchodzi do kompletu
znamion min. czynu kwalifikowanego z art. 245 kk. Powyzsze stanowisko podtrzymat
w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2013r., sygn. akt Il AKa 4152/13 ( nie publ. ) w ktérym
stwierdzit min. ,[...] Formalny charakter przestepstwa z art. 245 kk [...] nie oznacza,
ze ohojetnym jest dla bytu tego przestepstwa okoliczno$¢, czy grozba wzbudza u
adresata grozby uzasadniong obawe jej spetnienia, czy takiej obawy nie wzbudza
[...]". Sad ten stwierdza dalej, ze mozna podzieli¢ poglad o formalnym charakterze
przestepstwa z art. 245 kk, z zastrzezeniem, ze moze w nim wystgpi¢ pewien
element skutkowosci, w zakresie, w jakim sprawca przestepstwa z art. 245 kk
dokonuje czynnoéci sprawczej poprzez stosowanie grozby. Jezeli taka grozba ma
by¢ wyktadana przez pryzmat art. 115 § 1 2 kk, a w zwigzku z tym i przez art. 190
kk, to skutkiem takiej grozby powinno by¢ powstanie po stronie ofiary stanu obawy, a
wiec skutku, ktory w kontekscie art. {90 kk jest traktowany, jako cecha decydujaca o
materialnym charakterze tego czynu zabronionego. W konsekwencji stwierdzit, ze nie
popetnia przestepstwa z art. 245 kk sprawca, ktéry w celu wywarcia wplywu na
swiadka uzywa grozby popetnienia przestepstwa na jej szkode, a grozba ta nie
wzbudza w zagrozonym obawy, ze bedzie spetniona. Jednakze niewiele wczes$niej,
bo w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2012r., sygn. akt Il AKa 189/12 ( nie publ. ) ten sam
Sad zajat diametralnie odmienne stanowisko podnoszac, ze ,[...] Analiza art. 115 §
12 kk do art. 190 kk prowadzi do wniosku, ze miedzy tymi przepisami zachodzi
relacja symetrycznie niepeina, okreslajgca zachowanie jedynie sprawcy. Nalezy
bowiem mie¢ na uwadze odmienny charakter tych przepiséw. Art. 115 § 12 kk jest
przepisem czesci ogdlnej, ktory nie zawiera znamion Zzadnego przestgpstwa, a

jedynie zawiera definicje pojecia ,grozba bezprawna”. Art. 190 § 1 kk natomiast
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penalizuje konkretne przestgpstwo, jakim jest grozba karalna. Art. 115 § 12 kk
wymienia, jakie tresci grozb zalicza do pojecia ,grozba bezprawna’. Nalezq do niego
zatem grozby zawierajace trzy rodzaje tresci : grozba spowodowania postébb(rvania
karnego, grozba rozgtoszenia wiadomosci uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego
osoby najblizszej oraz wtasnie grozba, O ktorej mowa w art. 190 kk. Art. 115 § 12 kk
tworzac definicig grozby bezprawnej odsyta do strony przedmiotowej zachowania
sprawcy. Kwestia wywotania skutku w postaci obawy spetnienia grozby zawarta w
art. 190 § 1 kk nie nalezy juz do opisu samej grozby, a do okolicznosci zewnetrznej —
skutku, jaki ma ona wywrze¢ W konkretnym przypadku wobec adresata grozby.
Stanowi ona dodatkowy wymog przewidziany przez ten przepis, jaki musi zostac
spelniony, aby postuzenie sie tym konkretnym rodzajem grozby bezprawnej mogto
zosta¢ uznane W konkretnym przypadku za przestgpstwo. Nalezy bowiem odrézni¢
pojecie czynu zabronionego W postaci grozby karalnej z art. 190 § 1 kk od samej
grozby popelnienia przestepstwa, ktora jest jednym Z jego znamion. Art. 190 § 1 kk
zawiera bowiem sformutowanie jezeli grozba wzbudza W zagrozonym uzasadniong
obawe, ze bedzie spetniona’. Takie sformutowanie swiadczy zatem o tym, ze
opisywane W pierwszej czesci przepisu sachowanie jest juz samo W sobie grozbag,
natomiast do zaistnienia przestepstwa spenalizowanego W tym przepisie niezbedne
jest, aby grozba ta wywotata u pokrzywdzonego uzasadniong obawe spetnienia.
Dopiero te dwa elemAenty wraz ze znamieniem strony podmiotowe] W postaci zamiaru
tworza catos¢ znamion przestle,twa grézb karalnych. Powyzsze rozwazanie
prowadzi zatem do wniosku, Z€ odniesienie z art. 115§ 12 kk ,grozba, o ktorej mowa
w art. 190 kk dotyczy jedynie zakresu przedmiotowego zachowania sprawcy. Art. 115
§ 12 kk nie zawiera zadnych dodatkowych warunkow, ktore przesadzatyby 0 tym, czy
grozba © wskazane] w nim treéci bedzie grozba bezprawng, W szczegolnosci
wymogu, aby wywotata ona uzasadniong obaweg spetnienia. Dodatkowe wymogi
zawieraja natomiast poszczegolne przepisy czesci szczegolnej kodeksu karnego,
penalizujace konkretne przestepstwa, do ktorych znamion nalezy postuzenie sie
grozbg bezprawna, jak np. art. 245 kk. W tresci tego przepisu nie ma wymogu, aby
grozba kierowania do $wiadka, czy tez innej osoby w nim wymienionej musiata
wywotacé W nim uzésadnionq obawe spetnienia. Przepis ten przewiduje natomiast
wymog, aby uzycie grozby nastapito w okreslonym celu, tj. w celu wywarcia wptywu
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na wymienione osoby. PowyzZzsze rozwazania, bazujgce na wyktadni jezykowej i
systemowe] prowadzg zatem do wniosku, ze dla wypetnienia znamion przestepstwa
z art. 245 kk nie jest wymagane zaistnienie u pokrzywdzonego uzasadnionej obawy
spetnienia grozby [...] przyjecie stanowiska przeciwnego prowadzi do \./;/nic;sku, ze
tylko jedna z trzech rodzajow grézb wymienionych w tresci art. 115 § 12 kk dla
wypetnienia przestanek przestepstwa z art. 245 kk, a takze innych przestepstw z
uzyciem grozby bezprawnej wymagataby zaistnienia u zagrozonego uzasadnionej
obawy spetnienia. Nie ma natomiast zadnego racjonalnego wyttumaczenia, dlaczego
taki wymaég miatby odnosic sie tylko do-grozby popetnienia przestepstwa, natomiast
nie odnositby sie do grozby spowodowania postgpowania karnego |lub rozgtoszenia
wiadomosci uwtaczajgcej czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej [...]". Sad ten
rownoczesnie podzielit stanowisko zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 2011r., sygn., akt V KK 128/11, ktéry wypowiadajac si¢ na gruncie przepisu
art. 224 §2 kk stwierdzit, ze przepis ten, inaczej niz art. 190 § 1 kk, jako znamienia
przestepstwa nie traktuje zaistnienia u adresata grozby obawy jej spetnienia ( Lex nr
897778 ). A skoro tak, to zgodnie z zasadg lege non distinquente oznaczajgca, ze
takie same wyrazenia uzywane na tle réznych przepiséw powinny byé rozumiane w
ten sam sposéb owag wypowiedzZ trzeba wprost odnosi¢ do wyktadni przepisu art.
245 kk, co tym samym oznacza, ze wg. w/w wyroku Sgdu Najwyzszego takze i
przepis art. 245 Kk, jako znamienia przestepstwa nie traktuje zaistnienia u adresata
grozby obawy jej spetnienia. Z kolei Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 grudnia
1999r., sygn. akt WA 38/99 wywiodt, ze jezeli okreslone w art. 346 kk znamie
czynnosciowe obejmuje stosows;ﬂe grozby o ktérej mowa w art. 190 kk, to konieczne
jest stwierdzenie, ze grozba ta wzbudzita w zagrozonym uzasadniong obawe, iz
bedzie spefniona i w konsekwencji stwierdzit, Ze dla bytu przestepstwa okreslonego
w art. 346 § 1 kk, a wyrazajgcego si¢ w zastosowaniu grozby bezprawnej w formie
grozby karalnej nie wystarczy samo ustalenie, ze sprawca uzyt tej grozby w zwigzku
z czynnoscig przetozonego, lecz konieczne jest stwierdzenie, ze stosowana przez
zofnierza grozba bezprawna polegajgca na zapowiedzi popetnienia przestepstwa na
szkode przefozonego, wzbudzila w zagrozonym obawe, iz bedzie spetniona (
OSNKW 2000/3-4/32, Lex nr 39910 ). Za podobnym rozumieniem owego znamienia
czynno$ciowego opowiedziat si¢ Sgd Apelacyjny we Wroctawiu, wprost stwierdzajac,

ze zmuszanie swiadka okreslone w art. 245 kk wymaga postuzenia sie przemocg lub
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grozbg bezprawng, ktdéra oznacza grozbe popeinienia przestgpstwa na szkode
adresata lub oséb mu najblizszych wzbudzajgcg uzasadniong obaweg spetnienia,
badz grozbg spowodowania postepowania karnego, czy tez rozgtoszenia wiadomosci
uwtaczajgcych czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej ( Lex nr 1220370 ). Z
wypowiedzi doktryny nalezy odnotowa¢ wyrazne stanowisko zajete przez Wojciecha
Marcinkowskiego w komentarzu do art. 346 kodeksu karnego opublikowanym w
elektronicznym systemie informacji prawnej Lex, w ktérym zgodzit si¢ z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999r., WA 38/99 ). Jeszcze w czasie
obowigzywania kodeksu karnego z 1969r. Mieczystaw Siewierski stwierdzit, ze
zawarty w art. 166 dkk [ obecny art. 190 kk ] warunek przestgpnosci w postaci
wzbudzenia obawy w zagrozonym nie nalezy do znamion przestgpstwa okreslonego
w art. 167 dkk [ obecnie art. 191 kk ] ( zob. Jerzy Bafia, Kryspin Mioduski,
Mieczystaw Siewierski — Kodeks Karny Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze.
Warszawa 1987r., cz. szczegolna, str. 132 ), a przeciez przepis ten ( art. 167 dkk ),
tak jak i przepis art. 245 kk, jako $rodek do realizacji wymienionych w tych
przepisach celow przestepczych wymienia ,grozbe bezprawng®. Wystepujgacy o
dokonanie zasadniczej wykitadni przepisu art. 245 kk sad odwotawczy opowiada sig
za pogladem dobitnie wyrazonym i przekonujgco uzasadnionym w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 wrzesnia 2012r., sygn. akt Il AKa 189/12 — to jest,
ze dla wypetnienia znamion przestepstwa z art. 245 kk nie jest wymagane
zaistnienie u pokrzywdzonego uzasadnionej obawy spetnienia grozby.

Skoro bowiem, przestepstwo z ert. 245 kk jest przestepstwem formalnym (
bezskutkowym ) i zostaje dokonane w czasie wypowiedzenia grozby bezprawnej, to
w ocenie Sgdu Okregowego, do popetnienia przestepstwa z art. 245 kk w formie
uzycia grozby bezprawnej, w postaci okreslonej w art. 190 § 1 kk nie powinna miec¢
znaczenia okoliczno$¢, czy grozba ta wzbudzi w Swiadku obawe spetnienia. Z tresci
przepisu art. 245 kk warunek taki bowiem nie wynika. Mowi on natomiast o grozbie
bezprawnej. Przepis ten odsyla zatem do przepisu art. 115 § 12 kk, ktory to
stwierdza, ze grozba bezprawng jest grozba o ktdrej mowa w art. 190 § 1 Kk, jak i
grozba spowodowania postgpowania karnego lub rozgioszenia wiadomosci
uwtaczajgcych czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej. Z kolei, opierajac sig¢ na
tresci art. 190 § 1 kk za grozbe ( bezprawng ) nalezy uwaza¢ grozenie innej osobie
popefnieniem przestgpstwa na szkode osoby zagrozonej lub na szkode jej osoby
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najblizszej. Jak wynika z literalnego brzmienia tego przepis, wzbudzenie
uzasadnionej obawy spelnienia grozby nie stanowi jej tresci. Jest natomiast
warunkiem jej karalnosci. Wskazuje na to w sposob wyrazny sformutowanie_ ,jezeli
grozba wzbudza” uzasadniong obawg” . Wzbudzenie obawy nie jest zatem cz?;;écia
grozby, tylko powodujgcym jej karalnos¢ skutkiem. Wprowadzenie do tresci art. 245
kk, ktore jest przestepstwem formalnym ( bezskutkowym ), takiego ,skutku” jest
sprzeczne z formalnym charakterem tego przestgpstwa, szczegolnie, ze wzbudzenia
obawy nie wymagajg pozostate formy grozenia, w postaci: spowodowania
postepowania karnego oraz rozgtaszania wiadomosci uwifaczajgcych czci (art. 115 §
1 2 kk ). Nie mozna zatem przyjac, ze ratio legis wymaga wzbudzenia obawy, tylko w
jednym przypadku , za§ w pozostatych wypadkach juz nie. Wypowiedzi wymagajace
dla przypisania odpowiedzialnosci z art. 245 kk w postaci grozenia popetnieniem
przestepstwa, wzbudzenia uzasadnionej obawy ( SA Wroctaw — Lex nr 1220370, SN
— Lex 39910 ) opieraja sie na nietrafnym zaliczeniu do definicji tresci grozby
bezprawnej z art. 115 § 12 kk skutku wymienionego w art. 190 § 1 kk, a ktory jest
jedynie warunkiem karalnosci takiej grozby, w przypadku, kiedy nie jest ona Srodkiem
wywarcia wplywu na $wiadka w rozumieniu art. 245 kk. W ocenie sgdu, skoro
przestepstwo z art. 245 kk nie wymaga do jego zaistnienia wystapienia zadnego
skutku, to wzbudzenie obawy spetniania grozby, o ktérej mowa w art. 190 § 1 kk nie
stanowi warunku jego karalnoéci. Sprawca wypowiadajgc grozbg popetnienia na
szkode $wiadka przestgpstwa popetnia je bez wzgledu na to, czy ta grozba
wzbudzita w $wiadomosci $wiadka obawe spetnienia, czy tez nie, tak jak i w
przypadku grozby sbowodowania postepowania karnego lub grozby rozgtoszenia
wiadomoséci uwlaczajgcych czci. W przeciwnym razie, podlega¢ bedzie
odpowiedzialnosci z art. 245 kk sprawca grozacy swiadkowi rozgtoszeniem
wiadomosci uwtaczajacych czci lub grozacy spowodowaniem postgpowania karnego,
za$ sprawca grozacy popefnieniem na szkodg swiadka przestepstwa pozostanie
bezkarny, tylko dlatego, ze z réznych przyczyn nie wzbudzit uzasadnianej obawy
spetnienia swojej zapowiedzi, pomimo, ze grozenie popetnieniem przestgpstwa
posiada o wiele wigkszy fadunek kryminalny od grozby rozgtoszenia wiadomosci
uwlaczajgcych czci, a tym bardziej od grozby spowodowania postgpowania karnego,

co z punktu widzenia normy sprawiedliwosciowej bytoby nieuzasadnione.




=
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postanowienia.
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