Sygn. akt | KZP 13/13

UCHWALA
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego

Dnia 28 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Andrzej Rynski

SSN Andrzej Siuchninski

SSN Andrzej Stepka

SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant: tukasz Majewski
przy udziale Prokuratora Prokuratury Generalnej Beaty Mik
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 28 listopada 2013 r.,
przedstawionego na podstawie art. 60 § 1 i § 2 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o
Sadzie Najwyzszym (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 499) wniosku Prokuratora
Generalnego z dnia 1 sierpnia 2013 r. (PG IV KP/10/13) o podjecie w skfadzie
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego uchwaly majgcej na celu rozstrzygniecie
wystepujgcych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i sadow powszechnych

rozbieznosci w wyktadni prawa i wyjasnienie nastepujgcego zagadnienia prawnego:

,Czy podstawe prawng bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wyroku fgcznym, w wyniku potgczenia kar tego rodzaju
wymierzonych za zbiegajgce sie przestepstwa z warunkowym zawieszeniem i
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania stanowi - w stanie prawnym
obowigzujgcym od dnia 8 czerwca 2010 r. - przepis zawarty w art. 89 § 1 k.k.,
czy tez wprowadzony ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks



karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) art. 89 § 1a k.k.?”

podijat uchwate:

Po dniu 8 czerwca 2010 r. podstawe prawng wymierzenia w wyroku
lacznym bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wyniku
potaczenia kar pozbawienia wolnosci wymierzonych za zbiegajace sie
przestepstwa z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania stanowi art. 85 k.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k. w
zw. z art. 89 § 1a k.k. Normy wynikajace z powotanych przepis6w maja
takze charakter materialnoprawny, wobec czego nalezy do nich odnosic¢

reguly intertemporalne zawarte w art. 4 § 1 k.k.

UZASADNIENIE

Prokurator Generalny, na podstawie art. 60 §1 i § 2 ustawy z dnia 23 listopada
2002 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 499), wniost o rozstrzygniecie
przez skfad siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego rozbieznosci w wyktadni prawa,
wystepujgcej w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i sgdow powszechnych w zakresie
nastepujgcego zagadnienia prawnego: ,Czy podstawe prawng bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wyroku tgcznym, w wyniku potgczenia kar tego
rodzaju wymierzonych za zbiegajgce sie przestepstwa z warunkowym zawieszeniem
i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania stanowi - w stanie prawnym
obowigzujgcym od dnia 8 czerwca 2010 r. - przepis zawarty w art. 89 § 1 k.k., czy tez
wprowadzony ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny,
ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy,
ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz.
1589) art. 89 § 1a k.k.”. W uzasadnieniu wniosku Prokurator Generalny zwrdcit
uwage na zarysowujgce sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (a takze sgdow
powszechnych) dwa stanowiska we wskazanej kwestii. Pierwsze z nich zostato
wyrazone w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2010 r., Il KK 156/10,
LEX nr 783279, z dnia 13 kwietnia 2011 r., IV KK 39/11, LEX nr 795215, z dnia 18



pazdziernika 2011 r., IV KK 262/11, LEX nr 1044057, z dnia 8 listopada 2011 r., IV
KK 171/11, LEX nr 1044052, z dnia 3 kwietnia 2012r., IV KK 72/12, LEX nr 1163354,
z dnia 6 grudnia 2012 r., V KK 317/12, LEX nr 1235911, z dnia 17 stycznia 2013 r., Il
KK 84/12, LEX nr 1252705, z dnia 5 kwietnia 2013 r., IV KK 401/12, LEX nr 1308161,
a takze w wyrokach Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 18 stycznia 2011 r., I
A Ka 254/10, OSAB 2011, z. 1, s. 51 i n., oraz z dnia 29 czerwca 2012r., Il AKa
116/12, LEX nr 1220417. Drugie stanowisko sformutowane miato by¢ w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2011 r., IV KK 159/11, LEX nr 848159, oraz w
postanowieniach tego Sgdu z dnia 6 grudnia 2012 r., IV KK 199/12, LEX nr 1254716
i z dnia 25 stycznia 2013r., IV KK 194/12, LEX nr 1292222, jak tez w wyrokach Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 grudnia 2010 r., Il AKa 405/10, LEX nr 785457 i
z dnia 27 maja 2011 r., Il AKa 168/11, LEX nr 1001363.

Zdaniem Prokuratora Generalnego nie ulega watpliwosci, ze we wskazanych
wyzej orzeczeniach Sgadu Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych zostata dokonana
rozbiezna wyktadnia przepisow art. 89 § 1 k.k. oraz art. 89 § 1a k.k. w brzmieniu
ustalonym ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny,
ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy,
ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz.
1589), w zakresie rozroznienia podstawy prawnej do orzekania w wyroku fgcznym
kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuaciji
gdy tgczeniu podlegajg orzeczone za zbiegajgce sie przestepstwa kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich

wykonania.

Sad Najwyzszy w skladzie siedmiu sedziéw zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek Prokuratora Generalnego spetnia
wymogi okreslone w art. 60 § 1 i § 2 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 499). Aby skutecznie wystgpi¢ z tzw.
abstrakcyjnym pytaniem prawnym, wykaza¢ bowiem nalezy nie tylko rozbieznos¢
istniejgcg w orzecznictwie, ale rowniez to, ze rozbieznos¢ owa wynika z odmiennej
wyktadni prawa dokonywanej przez sady (zob. m.in. postanowienie skfadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r., | KZP 33/04, R-OSNKW 2005
r., poz. 1934 oraz uchwate sktadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2012 r., | KZP 8/12, OSNKW 2012, z. 7, poz. 71).



Analizujgc orzeczenia Sgdu Najwyzszego zawierajgce wyktadnie przepisow
art. 89 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k. zgodzi¢ sie nalezy z Prokuratorem Generalnym, ze
w odniesieniu do tych przepisow zarysowaty sie dwa przeciwstawne stanowiska
wyktadnicze. Wedilug pierwszego, orzekajgc kare tgczng wyrokiem tgcznym za
pozostajgce w zbiegu realnym przestepstwa, za ktére orzeczono kary z warunkowym
i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, zachodzi konieczno$¢ odwotania sie
do zasady lex severior retro non agit, jezeli chociaz jedno z przestepstw zostato
popetnione przed wejsciem w zycie art. 89 § 1a, tj. przed dniem 8 czerwca 2010 r.
Poza orzeczeniami przytoczonymi przez Prokuratora Generalnego w uzasadnieniu
wniosku, stanowisko takie zaprezentowano m.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego: z
dnia 5 sierpnia 2010 r., lll KK 67/10, R-OSNKW 2010, poz. 1537, z dnia 8 lutego
2011 r., Il KK 414/10, LEX nr 735573, z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK 74/11,
OSNKW 2011, z. 6, poz. 54, z dnia 15 czerwca 2011 r., Il KK 108/11, LEX nr 847137,
z dnia 2 sierpnia 2011 r., IV KK 186/11, LEX nr 897770, z dnia 12 pazdziernika 2011
r., V KK 275/11, LEX nr 1044078, z dnia 8 lutego 2012 r., IV KK 238/11, LEX nr
1163357, z dnia 22 listopada 2012 r., V KK 290/12, LEX nr 1228653, z dnia 23 maja
2013 r., Il KK 101/13, LEX nr 1318206, z dnia 23 maja 2013 r., lll KK 102/13, LEX nr
1315620. Podkresli¢ nalezy, ze rozwazania odnosnie tej kwestii znalazty sie m.in. w
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 8 listopada 2011 r., IV KK 171/11, LEX nr
1044052, w uzasadnieniu ktdérego wskazano, ze ,skoro do dnia 8 czerwca 2010 r. nie
byto mozliwe w omawianych wypadkach orzeczenie w wyroku tgcznym kary tgcznej
bez warunkowego zawieszenia, a po tej dacie taki wymiar kary stat sie¢ mozliwy, to w
realiach niniejszej sprawy istniata konieczno$¢ poréwnania obu standéw prawnych
przez pryzmat wyrazonych w art. 4 § 1 k.k. regut prawa intertemporalnego”. W
niektérych wyrokach Sadu Najwyzszego powyzszg teze uwazano zas za tak
oczywistg, ze nie wymagajgcg szerszego uzasadnienia (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2011 r., IV KK 39/11 czy z dnia 18 pazdziernika
2011r., IV KK 262/11).

Odmiennej wyktadni przepiséw art. 89 § 1 i art. 89 § 1a k.k. dokonat Sad
Najwyzszy w postanowieniach z dnia 6 grudnia 2012 r., IV KK 199/12, LEX nr
1254716 i z dnia 25 stycznia 2013r., IV KK 194/12, LEX nr 1292222. W tych
postanowieniach stwierdzono, Zze podstawg prawng, regulujgcg mozliwosc
warunkowego zawieszenia kary tacznej, jak i orzeczenia jej bez warunkowego

zawieszenia, w sytuacji zbiegu przestepstw, za ktore orzeczono kary z warunkowym i



bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, jest art. 89 § 1 k.k. Zaznaczono, ze
treS¢ przepisu wprawdzie zostata zmieniona ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. (Dz. U.
z 2009 r. Nr 206, poz. 1589), ale modyfikacja ta polegata jedynie na wyraznym
wskazaniu, ze o warunkowym zawieszeniu kary tgcznej sgd orzeka w wyroku
tgcznym. Natomiast sama tres¢ normy wyrazonej w art. 89 § 1 k.k. pozostata
niezmieniona. Dalej podnosi sie, ze zmiana ta nie uprawnia do zastosowania zasad
intertemporalnych odnosnie do sytuacji regulowanej wskazanym przepisem, gdyz po
dniu 8 czerwca 2010 r. nastgpito jedynie przewartosciowanie dotychczasowe;j
wyktadni analizowanego przepisu, a to na skutek wejscia w zycie art. 89 § 1a k.k.
Zmiana zas utrwalonej wyktadni sgdowej nie moze uzasadnia¢ stosowania zasad
okreslonych w art. 4 § 1 k.k.

Na marginesie nalezy zauwazyC, ze w dwoch orzeczeniach powotanych w
uzasadnieniu wniosku jako reprezentatywnych dla omawianej drugiej linii
interpretacyjnej, wskazano jedynie na zmiane wyktadni art. 89 k.k. wskutek
wprowadzenia do Kodeksu karnego art. 89 § 1a, nie wykluczajgc ani nie
potwierdzajgc mozliwosci odwotania sie do art. 4 § 1 k.k. w przedmiocie wyboru
ustawy wzgledniejszej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2011 r., IV
KK 159/11, LEX nr 848159, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 maja
2011 r., 1l AKa 168/11, LEX nr 1001363). W tej sytuacji uznanie ich przez Prokuratora
Generalnego jako reprezentatywnych dla drugiej linii orzeczniczej nie byto trafne.

W doktrynie stanowisko nawigzujgce do pierwszej grupy orzeczen przedstawili:
M. Siwek, Glosa do wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK
74/11, LEX, B. J. Stefanska, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2011 r., IV KK 159/11, WPP 2011, nr 3. s. 51 i n., S. Zéttek, Glosa do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 29/10, OSP 2011, nr 11, s. 805.
Poglad zblizony do prezentowanego w drugiej grupie orzeczen, przedstawit J.
Raglewski, Glosa do wyroku SN z dnia 14 czerwca 2011 r., IV KK 159/11, LEX.
Nalezy przy tym zauwazyC, ze zaden z wymienionych Autoréw nie odnosit sie, z
oczywistych wzgleddw, w stopniu wyczerpujacym do problematyki prawnej ujetej we
wniosku Prokuratora Generalnego.

Biorgc pod uwage powyzsze rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
oraz fakt, ze do ich wystgpienia doszto na skutek stosowania tych samych metod
wyktadni uznac nalezy, ze spetnione sg przestanki z art. 60 § 1 ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym.



Kwestia, ktdrej rozbieznos¢ ta dotyczy, ma przy tym istotne znaczenie dla
praktyki wymiaru sprawiedliwosci. W zaleznosci od przyjetego poglgdu inaczej
bedzie sie ksztattowal sytuacja prawna osoOb, ktore popetnity przestepstwa
pozostajgce w realnym zbiegu, za ktdére wymierzono kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, jezeli
chociaz jedno z nich popetnione zostato przed dniem 8 czerwca 2010 r. (wedtug
pierwszego pogladu nie bedzie mozna orzec wobec nich kary tgcznej, jezeli ta
miataby mie¢ charakter bezwzgledny, z kolei w mys$| drugiego pogladu zawsze
zachodzi¢ bedzie konieczno$¢ orzeczenia kary tgcznej).

Przystepujac do rozwazenia przedmiotowego zagadnienia przypomnie¢
nalezy, ze przed dniem 1 wrzesnia 1998r. obowigzujgce w Polsce kodeksy karne nie
przewidywaty mozliwosci wydania wyroku tgcznego, ktéry tgczytby kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci orzeczone z warunkowym i bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania (por. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego 1959 r. VI Ko
35/59, OSNCK 1960, z. 4, poz. 51, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 1977
r., VI KRN 187/77, OSNPG 1978, nr 1, poz. 5, postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 lutego 1984 r., Il KZ 19/84, OSNKW 1984, z. 9-10, poz. 90, S. Zabtocki,
Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1994 r., Il KRN 358/93, PS
1994, nr 6, s. 84-91).

Obowigzujgcy Kodeks karny, w chwili wejscia w zycie, tj. w dniu 1 wrzesnia
1998 r., w art. 89 § 1 stanowit: "W razie skazania za zbiegajgce sie przestepstwa na
kary pozbawienia wolnosci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym
zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, sgd moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary tgcznej, jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69".
Dokonujgc wyktadni tego przepisu Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 27 marca 2001
r., I KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41, stwierdzit, ze w razie skazania za
zbiegajgce sie przestepstwo na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i bez warunkowego jej zawieszenia — orzeczenie kary
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w wyroku fgcznym (art. 89 § 1 k.k.) nie
jest dopuszczalne. W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy podnidst m.in., ze
"normatywna tres¢ tego przepisu (tj. art. 89 § 1 k.k.) sprowadza sie do dwdch
elementow: pierwszy okresla rodzaj kar, ktére mogg by¢ objete karg tgczng w wyroku
tgcznym, drugi zas wyznacza koncowy, dopuszczalny wynik tgczenia wyrazajgcy sie

w karze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie ma tu wiec w ogole mowy o



mozliwosci orzeczenia kary tgcznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Gdyby ustawodawca dla uktadu okreslonego art. 89 § 1 k.k. dopuszczat mozliwosc¢
wymierzenia kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, to przepis ten
musiatby mie¢ inne brzmienie, a mianowicie: »sgd moze orzec kare tgczng bez
warunkowego zawieszenia, albo zawiesi¢ jej wykonanie jezeli zachodzg przestanki
okreslone w art. 69«”. Pomimo krytycznych glos do tej uchwaty (por. J. Matras, Prok.
i Pr. 2002, nr 1, s. 119 i in., W. Marcinkowski, WPP 2002, nr 3, s. 160 i in., K.
Grzegorczyk, WPP 2001, nr 2, s. 150 i in., M. Gajewski, MP 2001, nr 18, s. 940-942),
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, konsekwentnie prezentowana byta w omawianej
kwestii wyktadnia art. 89 § 1 k.k. taka jak w uchwale z dnia 27 marca 2001, | KZP
2/01 (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 stycznia 2003 r., Ill KK 403/02,
R-OSNKW 2003, poz. 23; z dnia 3 kwietnia 2003 r., IV KK 113/03, R-OSNKW 2003,
poz. 713; z dnia 22 czerwca 2004 r., V KK 50/04, R-OSNKW 2004, poz.1160; z dnia
5 pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, OSNKW 2004, z. 10, poz. 98; z dnia 14
kwietnia 2005, Il KK 54/05, R-OSNKW 2005, poz. 778; z dnia 15 listopada 2005 r.,
IV KK 256/05, R-OSNKW 2005, poz. 2056; z dnia 16 grudnia 2005 r., V KK 414/05,
R-OSNKW 2005, poz. 2519; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., V KK 191/06, R-OSNKW
2006, poz. 1578; z dnia 19 grudnia 2006 r., IV KK 446/06, R-OSNKW 2006, poz.
2500; z dnia 14 marca 2007 r., Il KK 6/07, R-OSNKW 2007, poz. 609; z dnia 24
kwietnia 2007 r., IV KK 155/07, KZS nr 9/2007, poz. 17; z dnia 12 czerwca 2007 r., V
KK 132/07, R-OSNKW 2007, poz. 1261; z dnia 19 grudnia 2007 r., lll KK 408/07, R-
OSNKW 2007, poz. 2898; z dnia 19 marca 2008 r., IV KK 45/08, KZS nr 5/2008, poz.
66; z dnia 9 czerwca 2008 r., Ill KK 124/08, R-OSNKW 2008, poz.1227; wyrok SN z
dnia 26 listopada 2008 r., Il KK 317/08, R-OSNKW 2008, poz. 2389; z dnia 26 marca
2009 r., IV KK 69/09, R-OSNKW 2009, poz. 841; postanowienie z dnia 30 wrzesnia
2009 r., | KZP 12/09, OSNKW 2009 z.10, poz. 86; z dnia 5 sierpnia 2010 r., lll KK
67/10, R-OSNKW 2010, poz. 1537; z dnia 20 pazdziernika 2010 r., IV KK 297/10, R-
OSNKW 2010, poz. 2005; z dnia 8 lutego 2011 r., lll KK 412/10, R-OSNKW 2011,
poz. 282). Taka linia interpretacyjna byta tez dominujgca w orzecznictwie sgadow
powszechnych (zob. przyktadowo: wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24
sierpnia 2005 r., Il AKz 530/05, KZS 2005, nr 12, poz. 69; postanowienie Sgdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 29 grudnia 2006 r., Il AKz 634/06, OSA 2008, nr
1, poz. 3; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 marca 2008 r., || AKa
40/08, KZS 2008, nr 6, poz. 39).



Bardzo celne sg przy tym uwagi Sgdu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu
wyroku z dnia 5 pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, Zze "Krytycy tej uchwaty nie
wczytali sie jednak zapewne uwaznie w tresci zapisane w jej uzasadnieniu, z ktoérych
wcale nie wynika - jak chcieliby - ze w tej sytuacji, gdy sad staje wobec zagadnienia
potgczenia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej jako kara bezwzgledna z karg
pozbawienia wolnosci orzeczong z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, musi
on orzec kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przepis art. 89 § 1 k.k.
takg mozliwos¢ jedynie przewiduje i to pod warunkiem, ze zachodzg warunKi
okreslone w art. 69 k.k. Nie jest to zatem i nie moze by¢ obligatoryjne. Konkluzji takiej
nie tylko bowiem nie da sie wyczyta¢ z tresci przepisu art. 89 § 1 k.k., ale takze nie
datoby sie jej pogodzi¢ ze zdrowym rozsgdkiem. Nie ma bowiem Zadnych
sensownych racji, dla ktorych osoba skazana na kare pozbawienia wolnosci
wymierzong bez warunkowego zawieszenia jej wykonania miata korzystac z
dobrodziejstwa probacji tylko dlatego, ze obok przestepstwa, za ktére te kare
wymierzono, popetnita takze inne przestepstwo, za ktére wymierzono kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a kara ta podlega
potgczeniu z karg wymierzong jako bezwzgledna. Juz w uzasadnieniu uchwaty z 21
listopada 2001 r., | KZP 14/01, OSNKW 2002, nr 1-2, poz. 1, Sad Najwyzszy
zauwazyt, ze teze uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2001 r. »odnosi¢
nalezy jedynie do sytuacji, w ktérej sgd dochodzi do przekonania, iz zachodzg
przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary tgcznej, okreslone w art. 69
k.k.«. Sens tej uchwaty jest zatem taki, iz w wypadku, gdy przestanki z art. 69 k.k. nie
zachodzg sad nie moze potgczy¢é weztem kary tacznej kar z warunkowym
zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia wykonania oraz zawiesi¢ wykonania
kary tgcznej (w takiej sytuacji nie dochodzi do wydania wyroku tgcznego), nie za$
taki, ze w kazdym wypadku opisanego zbiegu obowigzany jest orzec kare tgczng z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania".

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze do dnia 8 czerwca 2010 r., tj.
dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy,
ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz.
1589) w sytuacji, gdy za zbiegajgce sie przestepstwa wymierzono kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz kare pozbawienia

wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a nie byty spetnione przestanki



okreslone w art. 69 k.k., brak byto podstawy do wymierzenia kary tgcznej. Zatem
jezeli sad wiasciwy do wydania wyroku tgcznego stat przed problemem potgczenia
kar wymierzonych z warunkowym zawieszeniem wykonania oraz kar wymierzonych
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, powinien byt w pierwszej kolejnosci
rozwazy¢, czy zachodzg przestanki warunkowego zawieszenia ewentualnej kary
tacznej przewidziane art. 69 k.k. Pozytywna odpowiedz na to pytanie otwierata
mozliwos¢ zastosowania art. 89 § 1 k.k. OdpowiedZz negatywna prowadzi¢ zas
musiata do odstgpienia od potgczenia orzeczonych kar i umorzenia postepowania w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego.

Poza sporem jest, ze omdwiona norma zostata ,,odczytana” z regulacji art. 89
§ 1 k.k., w wyniku wykfadni operatywnej. Z uwagi na jej powszechng akceptacje w
judykaturze, o czym byta mowa wyzej, uprawnione jest tez twierdzenie, iz ta
wyktadnia przesadzita o faktycznej tresci art. 89 § 1 k.k.

Przedstawiona wyzej sytuacja normatywna ulegta zmianie w wyniku
wprowadzenia do Kodeksu karnego ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 206, poz. 1589) art. 89 § 1a. Zgodnie z nim ,w razie skazania za
zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania sgd moze w wyroku tgcznym orzec kare tgczng
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania". Przepis ten
wszedt w zycie z dniem 8 czerwca 2010 r., przy czym ustawa go ustanawiajgca, w
odniesieniu do przepisow prawa karnego materialnego, nie zawierata przepisow
intertemporalnych.

Podkreslenia wymaga, ze art. 89 § 1a k.k. wprost przewiduje mozliwos¢
orzeczenia w wyroku tgcznym bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, jesli
wszystkie podlegajgce tgczeniu kary pozbawienia wolnosci orzeczone zostaty z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Konsekwentnie nalezy zatem stwierdzic,
ze od dnia 8 czerwca 2010 r. stato sie rédwniez mozliwe potgczenie weztem kary
tgcznej o charakterze bezwzglednym, kary pozbawienia wolnosci orzeczonej z
zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania z karg rodzajowo
tozsamg o charakterze bezwzglednym. Jezeli bowiem mozliwos¢ orzeczenia kary
tacznej pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym istnieje w przypadku
realnego zbiegu przestepstw, za ktére orzeczono wytgcznie kary pozbawienia
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wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, to tym bardziej istnieje ona
wtedy, kiedy tylko co do niektérych z przestepstw zastosowano wskazany srodek
probacyjny (tak trafnie S. Zottek w: R. Zawtocki, M. Krélikowski (red.), Kodeks karny,
Czes¢ ogolna, Tom Il, Warszawa 2011, s. 764).

W wyniku wprowadzonych zmian z dniem 8 czerwca 2010r., z art. 85 k.k. w
zw. z art. 89 § 1 i § 1a k.k. wynika norma kompetencyjna, wskazujgca na
konieczno$¢ wymierzenia w wyroku tgcznym kary tgcznej, gdy potgczeniu podlegajg
odpowiednie kary rodzajowe niezaleznie od zastosowanego warunkowego
zawieszenia ich wykonania, przy jednoczesnym wskazaniu na mozliwos¢
warunkowego zawieszenia kary tgcznej, gdy chociazby co do jednej z kar
jednostkowych zastosowano Srodek probacyjny. Szczegdlng role w takiej wyktadni
pemni art. 89 § 1a k.k., ktéry wskazuje na obowigzek orzeczenia kary tgcznej
pozbawienia wolnosci (takze o charakterze bezwzglednym), nawet wowczas gdy
wykonanie wszystkich jednostkowych kar tego rodzaju, wymierzonych za zbiegajgce
sie przestepstwa, zostato warunkowo zawieszone.

Jezeli zatem do dnia 8 czerwca 2010 r. nie bylo mozliwe w omawianych
wypadkach orzeczenie w wyroku tgcznym kary tacznej bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, a po tej dacie stato sie to mozliwe, to rodzi sie pytanie,
czy koniecznym jest w przedstawionych realiach poréwnanie obu stanéw prawnych
przez pryzmat wyrazonej w art. 4 § 1 k.k. zasady prawa intertemporalnego (co
nakazywatoby poszukiwanie ustawy wzgledniejszej skoro mamy do czynienia ze
zmiang normatywng), czy tez koniecznos¢ orzekania kary tgcznej w powyzszym
przypadku jest wynikiem jedynie zmiany wykfadni art. 89 § 1 k.k. (co wykluczatoby
odwotanie sie do art. 4 § 1 k.k.).

Przed rozwazeniem tej kwestii zauwazyC¢ nalezy, ze unormowanie z art. 89
k.k. ma zastosowanie jedynie w przypadku wydawania wyroku tgcznego. W uchwale
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 14/01,
OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 1, stwierdzono, ze cyt. ,Przepis art. 89 § 1 k.k. dotyczy
orzekania o karze tacznej w ramach wyroku tgcznego. Nie dotyczy on zatem
orzekania o karze tgcznej w razie jednoczesnego sagdzenia sprawcy Kilku
przestepstw pozostajgcych w zbiegu realnym. W wypadku wymierzania kary tgcznej,
orzekanej za pozostajgce w zbiegu realnym i sgdzone w tym samym postepowaniu
przestepstwa, ewentualne warunkowe zawieszenie wykonania kary, okreslone w art.

69 k.k., sad stosuje co do kary fgcznej, nie zas co do poszczegolnych kar za
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zbiegajgce sie przestepstwa. W tym ostatnim wypadku warunkowe zawieszenie
wykonania kary fgcznej oznacza jednak — implicite — iz sgd zastosowat instytucje
warunkowego zawieszenia wykonania takze do poszczegolnych kar jednostkowych,
wymierzonych za zbiegajgce sie przestepstwa”.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, brak jest podstaw do réznicowania
sytuacji prawnej sprawcy, ktéremu kara fgczna zostata wymierzona w wyroku
tagcznym oraz sprawcy, wobec ktérego do orzeczenia kary tgcznej dochodzi w
rozstrzygnieciu jednostkowym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2013 r.,, Il KK 84/12, OSNKW 2013, z. 5, poz. 43). Doda¢ réwniez nalezy, ze mimo
ograniczenia art. 89 k.k. do instytucji wyroku tgcznego, a wiec instytucji procesowej,
to bezspornym jest, iz normy dekodowane z tego przepisu majg przede wszystkim
charakter materialnoprawny (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 12 pazdziernika
2011 r., V KK 275/11, LEX nr 1044078 i z dnia 22 listopada 2012 r., V KK 290/12,
LEX nr 1228653), co umozliwia stosowanie do nich zasady lex severior retro non agit
(z reguty odrzucanej przy ocenie intertemporalnej regulacji procesowych).

Stosowanie art. 4 § 1 k.k. w postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego,
wymaga rozwazenia ,wzglednosci’ ustaw. Przepis ten odwotuje sie przy tym do
dwoch momentow czasowych, ktore wyznaczajg okres, w ktérym zawiera¢ sie muszag
.konkurujgce” ustawy. Z jednej strony bedzie to bowiem data orzekania w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego, zas z drugiej czas popetnienia kazdego z
przestepstw wchodzgcych w sktad zbiegu realnego. Prowadzi to do wniosku, ze
zastosowanie regulacji z art. 4 § 1 k.k. uzaleznione jest od popetnienia co najmniej
jednego przestepstwa przed wejsciem w zycie nowej ustawy. W wypadku ustawy z
dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks
postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw, bedzie to data 8 czerwca 2010 r. Ustawg tg
znowelizowano bowiem art. 89 k.k., przez dookreslenie w § 1., ze przepis ten
znajduje zastosowanie wytgcznie w wyroku tgcznym oraz dodanie do niego § 1a w
cytowanym wyzej brzmieniu.

Odnosnie do wyktadni art. 89 § 1 k.k., wystepujacej przed wprowadzeniem art.
89 § 1a k.k., to jak trafnie wskazano w uzasadnieniach wyrokow Sgdu Najwyzszego:
z dnia 22 listopada 2012 r., V KK 290/12, LEX nr 1228653, z dnia 5 kwietnia 2013 r.,
IV KK 401/12, LEX nr 1308161, a takze z dnia 23 maja 2013 r., lll KK 102/13, LEX nr
1315620, celem wtasciwego odczytania normy z niego wynikajgcej, nalezy siegngc
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po utrwalony, jednolity, jednoznaczny, powszechny oraz autorytatywny sposob jego
rozumienia wyrazony w judykaturze Sgdu Najwyzszego. Uzasadnia to teze, ze w
praktyce stosowania Ow przepis nabrat takiej wiasnie tresci (por. m.in. wyroki
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 marca 2005 r., SK 26/02, OTK ZU nr 3/A/2005,
poz. 29, z dnia 3 pazdziernika 2000 r., K 33/99, OTK ZU nr 6/2000, poz. 188, z dnia
2 czerwca 2009 r., SK 31/08, OTK ZU nr 6/A/2009, poz. 83, z dnia 24 czerwca 2008
r., sygn. SK 16/06, OTK ZU nr 5/A/2008, poz. 85; zob. takze S. Zolek, Glosa do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 29/10, OSP 2011,
nr 11, s. 805). Oczywistym jest, ze stosujgc zasady intertemporalne zawarte w
Kodeksie karnym, w szczegolnosci zas art. 4 § 1 k.k., przy dekodowaniu tresci normy
wynikajgcej z przepiséw ustawy poprzednio obowigzujgcej nalezy uwzgledniac takie
rozumienie owych przepiséw, jakie przyjmowano powszechnie w utrwalonym
orzecznictwie w czasie wystepowania okolicznosci faktycznych bedacych
przedmiotem oceny prawnej. Poglad ten jest, co do zasady, podzielany w doktrynie
(W. Wrobel, Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie karnym,
Zakamycze 2003, s. 174-178 ). Wskazuje sie, ze ,jednolita wykfadnia sgdowa
regulacji dotyczgcej warunkowego zawieszenia wykonania orzeczenia o karze
tacznej wypetnita nieobowigzujgcy juz art. 89 k.k. nowg trescig, co uprawnia do
zastosowania wobec niego zasady lex severior retro non agit” (S. Zétek, Glosa, op.
cit.).

Nie moze przy tym budzi¢ watpliwosci, ze norme czesto odczytuje sie z wielu
przepisow. Jezeli stosowanie art. 85 k.k. w zw. z art. 89 § 1 kk. wigzato sie z
okreslong normg odczytang w drodze wyktadni operatywnej, a wprowadzenie art. 89
§ 1a k.k. norme tg zmodyfikowato, to nie byta to wylgcznie zmiana wykfadni, a
zmiana normatywna pociggajgca za sobg zmiane wyktadni. W sytuacji zas, w ktorej
nastepuje zmiana przepisow (nawet jednego) stuzgcych dekodowaniu normy, to
oczywistym jest nakaz stosowania do takiego przypadku zasad wynikajgcych z art. 4
§ 1 k.k.

Trudna do przyjecia bytaby zas konstatacja, ze zmiana normatywna zostata
wprowadzona jedynie w zakresie tresci bezposrednio regulowanej w art. 89 § 1a k.k.
Przeciez przepis ten przesadzit, w zwigzku z brzmieniem art. 85 k.k., o kazdorazowej
koniecznoéci orzekania kary tgcznej, w przypadku skazania za przestepstwa
pozostajgce w zbiegu na kary z zastosowaniem Srodka probacyjnego i bez Srodka
probacyjnego okreslonego w art. 69 k.k., pozostawiajgc ocenie sgdu zastosowanie
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warunkowego zawieszenia wykonania kary fgcznej. Analogicznie, w przypadku
zbiegu przestepstw, za ktére wymierzono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Przesadzit rowniez o koniecznosci orzeczenia kary
tgcznej takze w przypadku zbiegu przestepstw, za ktére orzeczono odpowiednio kary
ograniczenia wolnosci albo grzywny wszystkie z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, ale zmuszajgc do warunkowego zawieszenia orzeczenia takiej kary (zob.
S. Zotek w: R. Zawtocki, M. Krolikowski (red.), Kodeks karny, Czes¢ ogolna, Tom I,
Warszawa 2011, s. 764-765).

Wprowadzenie do Kodeksu karnego art. 89 § 1a k.k. doprowadzito zatem do
zmiany normatywnej w zakresie, w jakim powstata koniecznos¢ kazdorazowego
orzekania kary tgcznej, przy spetnieniu warunkéw wskazanych w art. 85 k.k.,
niezaleznie od zastosowanego $rodka probacyjnego co do ktorejkolwiek z kar
orzeczonych za pozostajgce w zbiegu realnym przestepstwa, tym samym wptywajgc
na tres¢ normy uprzednio dekodowanej w oparciu o art. 89 § 1 k.k. Zmiana wyktadni
art. 85 kk. w zw. z art. 89 § 1 kk. jest wiec wynikiem dokonanej zmiany
normatywnej, co musi pociggng¢ za sobg, w przypadkach tego wymagajgcych,
odwotanie sie do zasady wyrazanej w art. 4 § 1 k.k. Sgd stosujgc w postepowaniu w
przedmiocie wydania wyroku fgcznego unormowanie z art. 4 § 1 k.k., powinien,
ustalajgc ktéra z ustaw jest wzgledniejsza dla sprawcy, poréwnaé stan normatywny z
dnia orzekania oraz stan normatywny z czasu popetnienia kazdego z przestepstw
pozostajgcych w realnym zbiegu.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy przyjg¢, ze po dniu 8 czerwca 2010 r.
podstawe prawng do wymierzenia bezwzglednej kary tgcznej pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wyroku tgcznym, w wyniku potgczenia kar tego rodzaju wymierzonych
za zbiegajgce sie przestepstwa z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania stanowi art. 85 k.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k. w zw. z art. 89
§ 1a k.k.

Z powyzszych wzgledow Sagd Najwyzszy w sktadzie siedmiu sedzidw udzielit

odpowiedzi, jak w uchwale.



