Sygn. akt Il CZP 17/17

ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawie o zaptate na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia
18 lutego 2016 roku.

Czy przerwa biegu przedawnienia spowodowana ztozeniem wniosku
o nadanie  klauzuli  wykonalnosci  bankowemu  tytulowi
egzekucyjnemu przez wierzyciela bedgcego bankiem odnosi skutek

wobec cesjonariusza tej wierzytelnosci nie bedgcego bankiem?

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w S. w sprawie z
powodztwa H. w K. przeciwko B. C. o zaptate oddalit powddztwo (pkt 1.); zasgdzit od
powoda na rzecz pozwanej kwote 2 952 zt tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

Sad Rejonowy wydat rozstrzygniecie w oparciu o nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2010 r. B. C. zawarta z bankiem E. S.A. we W. umowe
kredytu nr [...], na mocy ktorej bank udzielit pozwanej kredyt gotdwkowy w wysokosci
12 916,19 zt, z ktdrej to kwoty 9 000 zt pozostawato do dyspozycji kredytobiorcy, a
pozostata kwota stanowita opfate przygotowawczg za rozpatrzenie wniosku oraz
sporzgdzenie i zawarcie umowy kredytu w kwocie 60 zi, prowizje bankowg od
udzielonego kredytu w kwocie 585,81 zt oraz optate ubezpieczeniowg w kwocie
3 270,38 zt. Umowa weszta w zycie z dniem przekazania $rodkdw z przyznanego
kredytu na rachunek biezgcy kredytobiorcy. Zgodnie z § 1 wust. 5 umowy
oprocentowanie nominalne kredytu wynosito 15,5% w stosunku rocznym i byto state.
Na podstawie umowy pozwana zobowigzata sie do sptaty kredytu w 60 miesiecznych
ratach, w tym 59 réwnych ratach oraz ostatniej raty wyrbwnawczej. Pierwsza rata w
kwocie 311,17 zt ptatna byta poczawszy od nastepnego miesigca po dacie udzielenia
kredytu. Zgodnie z § 2 wust. 9 umowy oprocentowanie od zadtuzenia



przeterminowanego liczone jest jako czterokrotnos¢ obowigzujgcej stopy kredytu
lombardowego NBP i w dniu zawarcia niniejszej umowy wynosito 20% w stosunku
rocznym. W przypadku niewykonania przez kredytobiorce zobowigzan wynikajgcych
Z niniejszej umowy zobowigzany on bedzie do zaptaty na rzecz banku kosztow
zwigzanych z dochodzeniem roszczenia. Zgodnie z § 2 ust. 11 umowy w przypadku
zwtoki z zaptatg co najmniej dwoch petnych rat za co najmniej dwa okresy ptatnosci
bank wezwie kredytobiorce korespondencyjnie do zapfaty zalegtych rat w terminie 7
dni od otrzymania wezwania, pod rygorem wypowiedzenia umowy kredytu. W
przypadku, gdy kredytobiorca nie ureguluje zalegtosci w powyzszym terminie, bank
ma prawo wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 30 dniowego okresu
wypowiedzenia.

Przedmiotowa wierzytelnos¢ stata sie wymagalna od dnia 6 lipca 2011 roku.

W dniu 14 stycznia 2013 r. Sgd Rejonowy w S. w sprawie sygn. akt [...] z
wniosku wierzyciela E. Spoétki Akcyjnej we W., przeciwko dtuznikowi B. C., na
posiedzeniu niejawnym, nadat klauzule wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu nr [...] z dnia 23 listopada 2012 r. na rzecz wierzyciela E. S.A. we W.
przeciwko dtuznikowi B. C., z ograniczeniem mozliwosci prowadzenia postepowania
egzekucyjnego na podstawie powyzszego tytutu egzekucyjnego do kwoty
38 748,57 zt.

W dniu 15 marca 2013 r. wierzyciel E. S.A. we W. ztozyt do komornika
sgdowego przy Sagdzie Rejonowym w S. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi B. C. w oparciu o posiadany przez wierzyciela
tytut wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr [...], ktéremu Sad
Rejonowy w S. nadat klauzule wykonalnosci.

W dniu 9 kwietnia 2013 r. komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym w S. w
sprawie [...] skierowat do diuzniczki B. C. zawiadomienie o wszczeciu egzekuciji,
pismo zajecie wierzytelnosci oraz zawiadomienie o zajeciu Swiadczenia w ZUS.

Umowg z dnia 4 czerwca 2014 r. E. S.A. przelat na H. wierzytelnoSci
okreslone nastepnie w zatgczniku do aneksu do umowy przelewu zawartego w dniu
26 czerwca 2014 r., w tym m.in. wierzytelnos¢ wobec B. C.

Dnia 4 lipca 2014 r. E. S.A. zredagowat przedsgdowe wezwanie pozwanego
do zaptaty kwoty 14 318,93 zl, na ktérg ztozyty sie kwoty: 7 339,83 zt tytutem
kapitatu, kwoty 993,98 zt tytutem odsetek umownych, kwoty 5 985,12 z tytutem
odsetek karnych oraz kwoty 0,00 zt tytutem kosztow i optat zalegtych. Rowniez tego
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samego dnia E. S.A. zredagowat pismo do pozwanej informujgce, ze na podstawie
umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 6 czerwca 2014 r. wierzytelnos¢ z tytutu
zalegtosci dotyczgcej kredytu/karty kredytowej nr [...] zostata na podstawie art. 509 §
1 k.c. sprzedana powodowi, ktéry bedzie dochodzit wierzytelnosci wynikajgcej z ww.
kredytu jako nowy wierzyciel.

W dniu 13 sierpnia 2014 r. wierzyciel E. S.A. we W. zlozyt do komornika
sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S. wniosek 0 umorzenie postepowania
egzekucyjnego w sprawie [...], prowadzonego przeciwko diuzniczce B. C. z uwagi na
dokonanie cesji wierzytelnosci na rzecz H. z siedzibg w K.

W dniu 11 wrzesnia 2014 r. komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym w S.
postanowit umorzy¢ postepowanie egzekucyjne w sprawie [...], wszczete przeciwko
dtuzniczce B. C.

W tych okolicznosciach faktycznych Sad Rejonowy stwierdzit, ze podstawe
prawng zgdania powoda — w zakresie naleznosci gtownej — stanowi przepis art. 720
§1k.c.

Sad przyjat, ze w sprawie poza sporem pozostawat sam fakt zawarcia umowy
kredytu pomiedzy E. S.A. a pozwang, fakt przejscia wierzytelnosci na powoda oraz
okolicznos¢, iz pozwana nie sptacita catosci naleznosci wynikajgcej z przedmiotowej
umowy w terminie. Fakty te zostaly stwierdzone na podstawie przedtozonych do
pozwu dokumentoéw, w szczegdlnosci na podstawie umowy kredytu nr [...] z dnia 25
sierpnia 2010 r., umowy cesji wierzytelnosci z dnia 4 czerwca 2014 r. oraz wezwania
do zaptaty pozostatej zalegtosci. Rowniez pozwana B. C. co do zasady nie
kwestionowata swojego zadituzenia wzgledem E. S.A., co przyznata w pismach
procesowych kierowanych do Sadu, a jedynie zakwestionowata jego wysokosc¢. Spor
pomiedzy stronami sprowadzat sie w zasadzie do kwestii przedawnienia roszczenia,
na co wskazywata pozwana i kwestii ewentualnego przerwania biegu przedawnienia,
na co z kolei wskazywata strona powodowa.

Sad dodat, ze w ostatecznie sprecyzowanym stanowisku procesowym strona
pozwana podniosta zarzut przedawnienia, powotujgc sie na fakt, iz powoddka
przyznata, ze roszczenie w stosunku do pozwanej stato sie wymagalne w catosci od
dnia 6 lipca 2011 r.

Kolejno Sad zwrdcit uwage, ze powdd swojg legitymacje procesowg w
niniejszej sprawie wywodzit z tresci art. 509 k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze

bez zgody dtuznika przenieS¢ wierzytelnoS¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze

3



sprzeciwiatoby sie to wustawie, =zastrzezeniu umownemu albo wiasciwosci
zobowigzania (§ 1); wraz z wierzytelnoscig przechodzg na nabywce wszelkie
zwigzane z nig prawa, w szczegolnosci roszczenie o zalegte odsetki (§ 2).

Za okolicznos¢ niesporng Sad uznat fakt, iz roszczenie powoda, jako ze byto
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, przedawniato sie z uptywem
trzech lat. Zgodnie bowiem z trescig art. 118 k.c., jezeli przepis szczegolny nie
stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej wynosi trzy lata. W zakresie biegu terminu przedawnienia,
zawieszenia i przerwania biegu przedawnienia zastosowanie majg ogolne zasady
przewidziane w art. 117 i nast. k.c. Stosownie do art. 120 § 1 k.c. i art. 123 § 1 k.c.,
poczatek biegu przedawnienia wyznaczony jest datg jego wymagalnosci, a
przerwany zostaje na skutek dokonania przed sgdem czynnosci przedsiewzietg
bezposrednio w celu dochodzenia Iub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia.

Sad wyjasnit, ze bank jest przedsiebiorcg, a kredyty, ktdére udziela swoim
klientom zwigzane sg z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Zatem roszczenie
banku wynikajgce z niesptaconego kredytu przedawnia sie po uptywie 3 lat od dnia
wymagalnosci. Sad stwierdzit, ze dotyczy to wszystkich kredytow, zaréwno tych
udzielanych konsumentom, jak i przedsiebiorcom. Cel czy sposéb wykorzystania
kredytu sg bez znaczenia. Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stato sie wymagalne, czyli gdy mingt termin jego ptatnosci.
Poszczegodlne raty kredytu przedawniajg sie po uptywie trzech lat liczgc od dnia, w
ktorym rata powinna zostal sptacona zgodnie z zawartg umowg kredytowg, w
zwigzku z czym okres przedawnienia biegnie tu oddzielnie w stosunku do kazdej z
rat (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2009 r., || CSK 625/08).

W dalszej czesci Sad podkreslit, ze bank ma prawo wypowiedzie¢ umowe
kredytowg w sytuacji, gdy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkdéw udzielenia kredytu
albo gdy stracit on zdolnos¢ kredytowg. Za niedotrzymanie warunkoéw udzielenia
kredytu bezsprzecznie nalezy uznaé nieptacenie przez kredytobiorce rat w terminie.
W razie wypowiedzenia umowy kredytu catoS¢ niesptaconego kredytu staje sie
natychmiast wymagalna. Z uptywem terminu wypowiedzenia raty, ktore nie byty
jeszcze wymagalne, stajg sie natychmiast wymagalne. Trzyletni termin
przedawnienia w stosunku do tych rat liczy¢ nalezy od dnia uptywu terminu

wypowiedzenia umowy kredytu przez bank. Zgodnie z art. 75 ust. 2 ustawy Prawo
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bankowe termin wypowiedzenia umowy kredytu, o ile strony nie okreslg w umowie
dtuzszego terminu, wynosi 30 dni.

Materiat zebrany w sprawie doprowadzit Sad do przekonania, ze wierzytelno$¢
stata sie wymagalna od dnia 6 lipca 2011 r., co zostato przyznane przez strone
powodowg, a pozwana tej okolicznosci nie zaprzeczata. Sgd miat na uwadze, ze
zdaniem powoda bieg przedawnienia roszczenia, zostat dwukrotnie przerwany;
pierwszy raz w dniu 14 stycznia 2013r., kiedy to Sad nadat klauzule wykonalnoSci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr [...]. Nastepnie bieg przedawnienia
roszczenia zostat ponownie przerwany w dniu 29 lipca 2014 r. kiedy to pozew w
niniejszej sprawie zostat ztozony w Sgdzie.

W ocenie Sadu w zawistej sprawie nie doszio do przerwania biegu
przedawnienia ze skutkami dla powoda, pomimo tego, iz na skutek zachowan
poprzedniego wierzyciela E. S.A. we W. wystawiono bankowy tytut egzekucyjny,
ktoremu nastepnie nadano klauzule wykonalnos$ci, a w konsekwencji wszczeto nawet
postepowanie egzekucyjne, ktore ostatecznie na wniosek wierzyciela pierwotnego
zostato umorzone przez komornika.

Sad wyjasnit, ze w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci nalezato ustali¢
czy w ogole doszto do przerwania biegu przedawnienia, a jesli tak to czy ewentualne
skutki tego przerwania nastgpity w stosunku do powoda, a wiec nabywcy
wierzytelnosci objetej umowg z dnia 25 sierpnia 2010 r.

W tym zakresie Sgd argumentowat, ze co do zasady wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg
przedawnienia (vide: uchwata SN z dnia 16 stycznia 2004 r., Il CZP 101/03).
Wierzyciel pierwotny E. S.A. ztozyt wniosek do Sadu o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, w konsekwencji czego Sad Rejonowy w S. na
posiedzeniu niejawnym w dniu 14 stycznia 2013 r., w sprawie [...] nadat klauzule
wykonalnos$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr [...] z dnia 23 listopada 2012 r.
na rzecz wierzyciela E. S.A. we W. przeciwko dtuznikowi B. C.

Ponadto, w ocenie Sadu, bieg terminu przedawnienia przerywa wniosek o
wszczecie egzekucji komorniczej. Wierzyciel pierwotny E. S.A. na podstawie tytutu
wykonawczego obejmujgcego bankowy tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci ztozyt w dniu 2 kwietnia 2013 r. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego. Postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt [...] zostato

jednak umorzone w dniu 11 wrze$nia 2014 r. na wniosek wierzyciela.
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W tej czesci Sad przytoczyt tres¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2015 r. w sprawie Il CZP 103/14, w ktorej przyjeto, ze umorzenie postepowania
egzekucyjnego na wniosek wierzyciela — banku, prowadzgcego egzekucje na
podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci,
niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowanego ztozeniem wniosku o
wszczecie egzekucji. Sgd argumentowat, Ze uzasadniajgc swoje stanowisko Sad
Najwyzszy uznat, iz wniosek wierzyciela o umorzenie egzekucji powoduje
konsekwencje wynikajgce z przepisu art. 203 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., zgodnie z
ktérym pozew cofniety nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie ustawa wigze z
wytoczeniem powodztwa.

Formuta zgdania umorzenia egzekucji podkresla, ze jedynym dysponentem
postepowania egzekucyjnego jest wierzyciel i zawiera w sobie oswiadczenie o
cofnieciu wniosku egzekucyjnego. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci, ze
ewentualne oswiadczenie wierzyciela o cofnieciu wniosku egzekucyjnego, powinno
zostac potraktowane jako wigzgce zgdanie umorzenia egzekucji i to niezaleznie od
stadium postepowania egzekucyjnego. Przewidziane w art. 203 § 2 zdanie pierwsze
k.p.c. zastrzezenie ma na celu przede wszystkim zapobiezenie mozliwosci
manipulowania przez powoda terminami przedawnienia roszczenia. Brak tego
przepisu prowadzitby do tego, ze powdd méogtby wielokrotnie sktadaé pozew i cofaé
go ze skutkiem przewidzianym w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w postaci przerwania biegu
przedawnienia roszczenia. Racja przyjecia takiego rozwigzania i dgznos$¢ do
przeciwstawienia sie mozliwym naduzyciom jest tym bardziej uzasadnione na gruncie
postepowania egzekucyjnego, w ktorym chodzi o zastosowanie wobec dtuznika
srodkow przymusu. Prowadzi to do wniosku, ze w postepowaniu egzekucyjnym ma,
na podstawie art. 13 § 2 k.p.c., odpowiednie zastosowanie art. 203 § 2 zdanie
pierwsze k.p.c., co oznacza, ze umorzenie tego postepowania niweczy przerwe
przedawnienia spowodowang jego wszczeciem. (...) Dokonanie przez bank cesji
objetej tym tytutem naleznosci na rzecz powoda — niemajgcego prawa do
wystawiania takich tytutdw - skutkowato tym, Zze nadanie tytutowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalnosci na rzecz cesjonariusza nie bedgcego bankiem jest
niedopuszczalne.

Majgc na wzgledzie tre$¢ powyzszego orzeczenia, Sad wskazat, ze powdd nie
mogt kontynuowacé egzekucji wszczetej przez cedenta, bowiem musiatby uzyskac

nowy tytut wykonawczy wydany w postepowaniu rozpoznawczym. Dlatego tez nawet
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przyjmujgc, iz w stosunku do banku E. S.A. we W. dosztoby do przerwania biegu
przedawnienia na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego — co zdaniem
Sadu w niniejszej sprawie nie nastgpito, bowiem bank cofnagt wniosek o wszczecie
egzekucji, tym niemniej skutki ewentualnego przerwania biegu przedawnienia
nastepowatyby tylko i wytgcznie w relacjach wierzyciela pierwotnego i pozwanej, nie
odnosityby natomiast skutkéw dla powodowego funduszu. W takiej sytuacji fundusz
sekurytyzacyjny, nabywajgcy wierzytelnos¢ od banku, nie ma uprawnienia do
kontynuowania wszczetego wczesniej przez inny podmiot postepowania.

Skutkiem tego Sad uznat, ze nawet przerwanie biegu przedawnienia roszczenh
E. S.A. we W., ktére nastgpito na skutek ztozenia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu numer [...] z dnia 23 listopada
2012 r. nie miatoby zastosowania wobec nabywcy wierzytelnosci, w tym przypadku
powodowego funduszu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd doszedt do wniosku, iz w niniejszej sprawie
roszczenie powoda ulegto przedawnieniu. Zgodnie bowiem z ustalonym stanem
faktycznym bieg przedawnienia tej naleznosci zostat wyznaczony datg jej
wymagalnosci — tj. dniem 6 lipca 2011 r. (na co wskazywata strona powodowa, a
czemu nie przeczyta pozwana). Tym samym roszczenie strony powodowej ulegto
przedawnieniu w dniu 6 lipca 2014 r., a wiec jeszcze przed wniesieniem powddztwa,
ktére nastgpito w dniu 30 lipca 2014 r.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz powddztwo jako przedawnione
podlegato oddaleniu. Stad rozstrzygniecie jak w puncie 1. sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnat w pkt 2. na podstawie art. 98 § 1 i 3
k.p.c. Sad wyjasnit, ze w niniejszej sprawie petnomocnik pozwanej wniost o
zasgdzenie kosztéw procesu od powoda wedlug ztozonego spisu kosztow
obejmujgcego kwote 2 400 zt + 552 zt (23% tytutem podatku VAT) — tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego. Wysokos¢é kosztow zastepstwa procesowego zostata
okreslona zgodnie z trescig rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
kwocie 2 400 zt (§ 6 pkt 5). W niniejszej sprawie pozwana korzystata z pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, dlatego tez
koszty zastepstwa procesowego stosownie do tresci § 2 ust. 3 powyzszego
rozporzgdzenia, Sgd podwyzszyt o stawke podatku od towarow i ustug przewidziang
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dla tego rodzaju czynnosci w przepisach o podatku od towarow i ustug, obowigzujgca
w dniu orzekania o tych optatach (tj. stawkg 23%). Zatem tgczna wysokosc¢ kosztow
procesu, ktorych zwrotu pozwana mogta domaga¢ sie od powoda wyniosta w
niniejszej sprawie 2.952 zt i takg tez kwote Sad zasadzit w punkcie 2. wyroku od

powoda na rzecz pozwane;.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego ztozyt powdd i zaskarzajgc go w
catosci wniost o jego zmiane poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci, wzglednie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania sgdowego za obie instancje, w
tym zwrot kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Orzeczeniu

zarzucit:

1. naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 117 oraz 118 Kodeksu
cywilnego - poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i btedne przyjecie, iz
roszczenie powoda ulegto przedawnieniu;

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 123 § 1 pkt 1 Kodeksu
cywilnego - poprzez jego niewtasciwg wykfadnie i w konsekwencji przyjecie, iz
bieg przedawnienia nie ulegt przerwaniu w sytuacji, gdy poprzedni wierzyciel
wystgpit do Sgadu Rejonowego w S. z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu o numerze [...] z dnia 23
listopada 2012 r.;

3.  naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 509 § 2 Kodeksu cywilnego -
poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie przez Sad | instanciji,
iz skutki prawne przerwania biegu przedawnienia nie nastgpity w stosunku do
powoda, gdy w my$| przywotanego przepisu w wyniku przelewu przechodzi na
nabywce ogot uprawnien przystugujgcych dotychczasowemu wierzycielowi;

4. naruszenie przepisOw postepowania cywilnego majgce istotny wptyw na
treSC wyroku, a mianowicie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. - poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i btagd w ustaleniu stanu
faktycznego poprzez uznanie, ze roszczenie powoda ulegto przedawnieniu w
sytuacji, gdy przeciwko pozwanej prowadzone byty przez poprzedniego
wierzyciela czynnosci przed Sgdem Rejonowym w S. w sprawie 0 sygn. akt
[...] (wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu).

Zdaniem strony powodowej podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia
i w konsekwencji uznanie przez Sad | instancji, iz dochodzone niniejszym pozwem

roszczenie ulegto przedawnieniu - sg bezpodstawne. Apelujgcy wskazat, ze w mys|
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przepisu art. 509 § 2 Kodeksu cywilnego, wraz z wierzytelnoscig przechodzg na
nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa. Oznacza to, ze w wyniku przelewu
przechodzi na nabywce og6t uprawnien przystugujgcych dotychczasowemu
wierzycielowi, ktory zostaje wytgczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzat
z dtuznikiem. Wierzytelnos¢ stanowigca przedmiot przelewu przechodzi na nabywce
w takim stanie w jakim byta w chwili zawarcia umowy przelewu, a wiec ze wszystkimi
zwigzanymi z nig prawami. Zmianie ulega jedynie podmiot uprawniony do zgdania
spetnienia Swiadczenia pienieznego przez dtuznika. W Swietle powyzszego,
twierdzenia Sadu | instancji, jakoby skutki przerwania biegu przedawnienia
dochodzonego niniejszym pozwem roszczenia nie nastgpity w stosunku do powoda
sg bezpodstawne, i pozostajg w razgcej sprzecznosci z literalng wyktadnig przepisu
art. 509 § 2 k.c. Wobec podijecia bowiem przez E. S.A. we W. (cedenta) czynnosci
przed sgdem poprzez ztozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu w celu dochodzenia naleznosci od pozwanej - bieg
przedawnienia ulegt przerwaniu, a to zgodnie z zapisem art. 123 § 1 pkt 1 Kodeksu
cywilnego. Ostatnig czynnoscig w rozumieniu art. 124 § 2 Kodeksu cywilnego
stanowito natomiast postanowienie Sgdu Rejonowego w S. z dnia 14 stycznia 2013 r.
o nadaniu klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu w sprawie o
sygn. akt [...]. Tym samym, majgc na uwadze zapis art. 123 § 1 pkt 1 Kodeksu
cywilnego, jak réwniez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone miedzy innymi w
wyroku z dnia 23 listopada 2011 r. (IV CSK 156/11) oraz z dnia 12 stycznia 2012 r. (Il
CSK 203/11), wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci ztozony w niniejszej sprawie
przez poprzedniego wierzyciela przerwat bieg trzyletniego terminu przedawnienia.
Oznacza to, iz dochodzone niniejszym pozwem roszczenie ulegtoby przedawnieniu
najwczesniej w dniu 14 stycznia 2016 r., liczagc od daty wydania przez sad
postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu.
Tymczasem pozew w niniejszej sprawie zostat ztozony w dniu 30 lipca 2014r., a wiec

jeszcze przed uptywem terminu przedawnienia.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosta o jej oddalenie i
zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztéw zastepstwa radcowskiego za Il
instancje wedtug przedtozonego spisu kosztow.

W uzasadnieniu pozwana podzielita stanowisko Sgdu Rejonowego, iz bankowi

tytut egzekucyjny z nadang klauzulg wykonalnosci jest podstawg dochodzenia
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wierzytelnosci w drodze egzekucji przewidziang w art. 96 Prawa bankowego
wytgcznie dla bankéw, powod zas — w przeciwienstwie od podmiotu, od ktorego
nabyt wierzytelnoS¢ — nim nie jest. Co za tym idzie w celu dochodzenia roszczenia
musi wystgpi¢ na droge sgdowego postepowania cywilnego. Tym samym czynnosc¢
nadania klauzuli wykonalnosci postanowieniem z dnia 14 stycznia 2013 r. nie moze
stanowi¢ (w stosunku powod — pozwana) dziatania przedsiewzietego bezposrednio w
celu dochodzenia roszczenia, gdyz strona powodowa nie mogtaby skutecznie

wszczg€ egzekucji na jego podstawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przy rozpoznawaniu zarzutéw apelacji Sad Okregowy powzigt watpliwosci na
tle interpretacji art. 123 § 1 pkt 1 k.c. zwlaszcza w kontekscie tego czy przerwa biegu
przedawnienia spowodowana ztozeniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przez wierzyciela bedgcego bankiem odnosi
skutek wobec cesjonariusza tej wierzytelnosci nie bedgcego bankiem.

Sad Okregowy wzigt pod uwage, ze zagadnienie przerwy biegu przedawnienia
przez ztozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu w
ogole, w tym bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, byto w przesziosci rozstrzygane w
orzecznictwie niejednolicie.

W orzeczeniu z dnia 28 stycznia 1970 r., sygn. akt | PZ 2/70, Sgd Najwyzszy
wyrazit poglad, ze wniosek o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci
nalezy uznac za czynnos$¢ odpowiadajgcg wymaganiom art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Z kolei
juz w orzeczeniach z dnia 24 wrzesnia 1971 r., sygn. akt Il CR 358/71 i z dnia 22
lutego 1973 r., Il PRN 111/72, uchwale z dnia 20 lutego 1974 r., lll CZP 2/74 i
wyroku z dnia 4 sierpnia 1977 r., IV PR 160/77 Sad Najwyzszy zajgt stanowisko
odmienne, przyjmujgc, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci nie przerywa
biegu przedawnienia. Zasadniczym argumentem na rzecz tego ostatniego poglgdu
byto odwotanie sie do zawartego w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wymagania
bezposredniosci. Zwrécono uwage, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci jest
wprawdzie konieczny do wszczecia egzekuciji, jednak jej nie wszczyna, a ponadto, ze
wierzyciel po uzyskaniu tytutu wykonawczego nie musi przeciez w ogole sktadaé
wniosku o wszczecie egzekucji.

Od tego stanowiska odstgpit jednak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16
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stycznia 2004 r., Il CZP 101/03 stwierdzajgc, ze wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia.
Zaakcentowat jednoczes$nie, ze teza ta odnosi sie do kazdego wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci bez wzgledu na to, czy dotyczy on sgdowego czy
pozasgdowego tytutu egzekucyjnego. W uzasadnieniu przyjat, ze wczesniejsze
stanowisko, nawigzujgce do wymagania ,bezposredniosci czynnosci”, oparte zostato
na jego znaczeniu wskazanym w stownikach jezyka polskiego, z pominieciem celu
jego wprowadzenia oraz funkcji, jakie spetnia mozliwos¢ przerwania przedawnienia.
Odniost sie do przyjetej w orzecznictwie liberalnej wykfadni art. 111 p.o.p.c.,
uznajgcej ze czynnoscig ,przedsiewzietg w celu dochodzenia roszczenia” jest nawet
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony przed wytoczeniem powodztwa.
Uznat, ze wprowadzenie do art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wymagania bezposredniosci byto
reakcjg na krytyke zaliczania do kregu czynnosci przerywajgcych bieg przedawnienia
aktéw niekoniecznych z punktu widzenia wtasciwych przepisow proceduralnych do
dochodzenia roszczenia, a nie zamierzeniem ustawodawcy wyeliminowania z
hipotezy tego przepisu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci. Stanowi on
przeciez, poza przypadkami nadawania takiej klauzuli z urzedu, warunek konieczny
zaspokojenia roszczenia. Podkreslit tez, ze do czasu ukonczenia postepowania
wywotanego tym wnioskiem, uprawniony nie moze podjg¢ innej czynnosci mogacej
tez przerwac bieg przedawnienia. Stgd zlozenie tego wniosku nie tylko powoduje
przerwanie biegu przedawnienia, ale tez jego zawieszenie az do czasu ukonczenia
postepowania wywotanego tym wnioskiem (art. 124 § 2 k.c.). Uregulowanie to
odpowiada fundamentalnemu zatozeniu instytucji przedawnienia, wedtug ktorego
termin przedawnienia nie moze biec, jezeli uprawniony nie ma mozliwosci
realizowania roszczenia. Powyzsze stanowisko Sgdu Najwyzszego zostato
zaakceptowane w judykaturze i obecnie jest powszechnie akceptowane (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r., 1l CK 276/04 oraz uzasadnienie
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r., || CSK 196/14).

Sad odwotawczy dostrzegt, ze Sad Najwyzszy w tym ostatnim orzeczeniu
wyrazit stanowisko, ze do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy
identyczno$¢ wierzytelnosci, niezbedna jest identycznos¢ os6b, na rzecz
ktérych/przeciwko ktérym dana czynnos$é, obiektywnie zdolna do przerwania
przedawnienia, zostata dokonana. Z tego wzgledu wyrazono w tym orzeczeniu

poglad, ze po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, przedawnienie rozpoczetoby
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bieg na nowo (art. 124 k.c.), jednak w tych samych granicach podmiotowych
(wynikajgcych z tytulu wykonawczego), co wynika z istoty przedawnienia. W
konsekwencji Sgd Najwyzszy uznat, Zze brak podstaw do przyjecia, ze skutek
rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego moze odnosi¢ sie do sytuacji, gdy uprawnionym do wszczecia
ponownej egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym
wierzyciel. Przy czym podkreslenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy w tymze samym
orzeczeniu podtrzymat poglad, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu na rzecz banku bedgcego cedentem przerywa
bieg trzyletniego terminu przedawnienia, ktory rozpoczyna sie na nowo z chwilg
zakonczenia tego postepowania, co pozostaje skuteczne takze w przypadku
przelewu wierzytelnosci stwierdzonej powyzszym tytutem wykonawczym na rzecz
innego podmiotu. Ten nurt podzielany byt w dotychczasowej linii orzeczniczej sgdow
powszechnych.

Sad Okregowy zwazyt jednakowoz, Zze do kwestii przerwy biegu
przedawnienia Sad Najwyzszy powrdcit rowniez w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r.
(Il CZP 29/16). Zagadnienie analizowane w tym orzeczeniu wytonito sie na tle
uznania, ze przerwa biegu przedawnienia wywotana wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu i ztozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji przez wierzyciela bedgcego bankiem wywotuje skutek prawny w stosunku
do nabywcy wierzytelnosci nie bedgcego bankiem. Sgd Najwyzszy we wskazanej
powyzej sprawie zwrécit uwage, ze w razie cesji wierzytelnosci na nabywce
przechodzi ogét uprawnien przystugujgcych dotychczasowemu wierzycielowi,
wszystkie wlasciwosci, przywileje i braki, a wiec ustawodawca zaktada identycznos¢
wierzytelnosci cesjonariusza z wierzytelnoscig cedenta (art. 509 § 2 k.c.), przy czym
stwierdzit, ze w przypadku wierzytelnosci objetej bankowym tytutem wykonawczym
sytuacja prawna cesjonariusza ksztattuje sie jednak odmiennie od sytuacji prawnej
nabywcy wierzytelnosci objetej innym tytutem wykonawczym. Uprawnienie do
wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego przystugiwato jedynie bankom i tylko
na ich rzecz mogta by¢ nadana klauzula wykonalnosci; nadanie klauzuli na rzecz
cesjonariusza nie bedgcego bankiem nie byto dopuszczalne (uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., Il CZP 9/04, OSNC z 2005 r. Nr 6, poz. 98, z
dnia 22 lutego 2006 r., Il CZP 129/05, OSNC z 2007 r. Nr 1, poz. 4, z dnia 19 lutego
2015 r., Il CZP 103/14). Cesjonariusz nie moégt kontynuowacC egzekucji wszczetej
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przez bank, bo w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192 pkt 3
k.p.c., a wiec fundusz sekurytyzacyjny, ktory nie mogt sie powotac na bankowy tytut
egzekucyjny, przejscie uprawnien i uzyskac¢ klauzuli wykonalnosci na podstawie art.
788 § 1 k.p.c., musiat ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sgdowego,
uzyska¢ nowy tytut wykonawczy i dopiero na jego podstawie egzekwowac
roszczenie.

W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy odwotat sie takze do oceny wyrazonej w
wyroku z dnia 19 listopada 2014 r. Il CSK 196/14, mianowicie przerwanie biegu
przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje, co do zasady, tylko
pomiedzy stronami postepowania, jezeli z istoty tgczacego je stosunku prawnego
wynika, ze sg materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek przerwania
zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci podjetej przez
wierzyciela.

Sad argumentowat dalej, ze wniosek o wszczecie egzekucji wywotuje zatem
skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule
egzekucyjnym, na rzecz ktérego zostata wydana klauzula wykonalnosci; nie jest
bowiem wystarczajgca tozsamos¢ wierzytelnosci lecz konieczna jest rowniez
identyczno$¢ osob, na rzecz ktérych czynnosc¢ ta zostata dokonana. Sgd Najwyzszy
stwierdzit rowniez, Zze nabywca wierzytelnosci nie bedgcy bankiem nabywa
wierzytelno$¢ w swej tresci i przedmiocie tozsamg z wierzytelnoscig zbywajgcego
banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywotang przerwg biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo.

Nie uszto Sgdowi Okregowemu, ze stan faktyczny sprawy, w oparciu o ktorg
Sad Najwyzszy podjgt uchwate w sprawie Ill CZP 29/16, byt w zasadzie tozsamy z
tym ustalonym w analizowanej sprawie. Z uwagi jednak na zakres przedmiotowy
postawionego pytania prawnego analiza tegoz zagadnienia prawnego dotyczyta
skutkow wszczecia postepowania egzekucyjnego. Tym niemniej rodzi sie pytanie czy
ocene, iz nabywca nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywotang przerwg biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo, nalezy odnosi¢ takze do
postepowania z wniosku o nadanie klauzul wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu. W dalszym ciggu kwestig otwartg pozostaje bowiem to, czy
akcentowana wyjatkowosc¢ przywileju wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego i
ptyngce zeh materialnoprawne konsekwencje, a wiec stwierdzenie, ze nie moze by¢

on podstawg egzekucji na rzecz innych oséb niz w nim wskazane, za wyjgtkiem
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nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela - innego banku, (ktéra to sytuacja nie
wystepuje na gruncie tej sprawy), a dalej takze uznanie, Ze materialnoprawne skutki
czynnos$ci wierzyciela - banku prowadzgce do przerwy biegu przedawnienia dotyczg
wylgcznie tego wierzyciela, aktualna pozostaje takze na etapie postepowania
klauzulowego. Ta ostatnia kwestia (a wiec czy przerwa biegu przedawnienia
spowodowana ztozeniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu przez wierzyciela bedgcego bankiem odnosi skutek wobec
cesjonariusza tej wierzytelnosci nie bedgcego bankiem) nie zostata dotychczas w
sposoOb wyrazny rozstrzygnieta. W realiach sprawy niniejszej powyzsze ma znacznie
o tyle, ze faktem niekwestionowanym byto, iz roszczenie w stosunku do strony
pozwanej stato sie wymagalne w catosci od dnia 6 lipca 2011 r. W dniu 14 stycznia
2013 r. Sad Rejonowy w S. w sprawie sygn. akt [...] uwzglednit wniosek pierwotnego
wierzyciela i nadat klauzule wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr [...]
z dnia 23 listopada 2012 r. na rzecz poprzednika prawnego powoda z ograniczeniem
mozliwosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego do kwoty wskazanej w tymze
orzeczeniu. Pozew w tej sprawie ztozony zostat zas w dniu 30 lipca 2014 r. Taka
chronologia zdarzeh implikuje ocene, ze wskutek uznania, ze przerwanie biegu
przedawnienia roszczeh poprzednika prawnego strony powodowej, ktére nastgpito z
chwilg zainicjowania postepowania klauzulowego nie ma zastosowania wobec
nabywcy wierzytelnosci, w tym przypadku powodowego funduszu, roszczenie
dochodzone pozwem ulegto przedawnieniu. Ten ostatni skutek wystgpit dnia 6 lipca
2014 r. Gdyby jednak przyja¢ wniosek przeciwny, a mianowicie, ze skutek w postaci
przerwy biegu terminu przedawnienia spowodowany ztozeniem wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przez poprzednika
prawnego bedgcego bankiem dotyczy jednak sfery prawnej miedzy nabywcag
wierzytelnosci a strong pozwang w niniejszej sprawie roszczenie pozwu nie ulegtoby
przedawnieniu przyjemniej w czesci. Rozstrzygniecie powyzszej watpliwosci ma
zatem fundamentalne znaczenie z punktu widzenia podstaw materialnoprawnych
zgtoszonego zgdania.

Dodatkowo Sad pytajgcy zauwaza, ze kwestia bedgca przedmiotem pytania
prawnego roznie oceniana jest w orzecznictwie sgdéw powszechnych. Dla przyktadu
miedzy innymi Sgd Okregowy w todzi w orzeczeniu z dnia 13 grudnia 2016 r. (lll Ca
1169/16), uznat, ze nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie moze powotywaé

sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang ztozeniem wniosku o nadanie
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klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu. Zajmujgc takie
stanowisko Sgd Okregowy odwotat sie do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 29
czerwca 2016 r., Ill CZP 29/16. Dos¢ powszechna pozostaje jednak takze ocena
odmienna. Na odmiennos¢ ocen w tym zakresie wskazuje rowniez orzecznictwo w
Wydziale Sadu pytajgcego, odwotujgce sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego
wyrazonego w uzasadnieniu wyroku z 19 listopada 2014 r., || CSK 196/14, iz wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg
trzyletniego terminu przedawnienia, takze w stosunku do nabywcy wierzytelnosci nie
bedgcego bankiem.

Nie ulega watpliwosci, ze skutki przerwy biegu przedawnienia wywotanej
przez zbywce wierzytelnosci odnoszg sie co do zasady takze do cesjonariusza.
Nabywa on wierzytelnos¢ w takim ksztatcie, w jakim przystugiwata ona zbywcy, takze
pod wzgledem ,stanu” jej przedawnienia. W konsekwencji, jezeli bieg terminu
przedawnienia ulegt przerwaniu, cesjonariusz — wstepujgc w te samg sytuacje
prawng, w ktérej w chwili zbycia wierzytelnosci pozostawat cedent — zostaje objety
skutkami tej przerwy. Reguty te nie majg jednak zastosowania do przerwy biegu
przedawnienia, ktéra zostata spowodowana dochodzeniem roszczenia na podstawie
bankowego tytutu egzekucyjnego (z uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 pazdziernika 2016 r., lll CZP 60/16). Czynnoscig zmierzajgcg do
dochodzenia roszczenia jest m.in. ztozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci,
CO Oznacza, iz w odniesieniu do wierzyciela nie bedgcego bankiem ztozenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przez
poprzednika prawnego bedgcego bankiem, nie przerywa biegu przedawnienia.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Okregowy uznawszy, ze przedstawione
zagadnienie budzi watpliwosci prawne, po mysli art. 390 § 1 k.p.c. orzekt jak w

sentencji.

/km/
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Sygn. akt Il Ca 965/16

Zarzadzenie:

1. Przesta¢ Sadowi Najwyzszemu akta sprawy wraz z postanowieniem z dnia 24
stycznia 2017 r.;

2. ZatozyC akta zastepcze;
3. Odnotowac.

20 lutego 2017 r.

SSO M. Ernest

16



