Il CZP 18/12

ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawie z powddztwa Miasta P. przeciwko pozwanej Stefanii W. o
oproznienie lokalu mieszkalnego na skutek zazalenia powoda na
postanowienie o0 kosztach procesu zawarte w punkcie 3 wyroku Sadu

Rejonowego [...] z dnia 29 czerwca 2011 r.

Czy zazalenie powoda na postanowienie o kosztach procesu
zawarte w wyroku zaocznym, w razie pozniejszego skutecznego
wniesienia przez pozwanego sprzeciwu od tego wyroku,
podlega merytorycznemu rozpoznaniu, czy tez postepowanie

zazaleniowe winno by¢ umorzone?”

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sgdu Rejonowego w P. powdd - Miasto P.
domaga sie nakazania pozwanej natychmiastowego oprdznienia, opuszczenia
I wydania powodowi lokalu mieszkalnego nr 10 potozonego w nieruchomosci
przy ul. K. w P., a nadto zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztow
procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego w wysokosci 700 zt.

Wyrokiem zaocznym wydanym w dniu 29 czerwca 2011 r. Sad
Rejonowy w P. nakazat pozwanej aby opuscita, oproznita i wydata powodowi
lokal mieszkalny [...] potozony w nieruchomosci przy ul. K. w P. o pow. 49,8 m?
sktadajgcy sie z dwoch pokoi, kuchni i przynaleznosci w stanie wolnym od
rzeczy i praw pozwanej, orzekt o braku uprawnien pozwanej do lokalu
socjalnego, a nadto zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 320 zt
tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 120 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego, a nadto nadat wyrokowi rygor natychmiastowej

wykonalnosci.



Uzasadniajgc rozstrzygniecie o kosztach procesu Sgd wskazat, ze do
niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okreslone w odrebnych
przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sgdowe oraz koszty
nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. W mysl § 9 pkt 1
rozporzgdzania w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, stawka minimalna za prowadzenie
sprawy o oproznienie lokalu socjalnego wynosi 120 zt. Stosownie natomiast do
§ 2 pkt 1 rozporzadzenia, zasgdzajgc optate za czynnosci radcy prawnego
nalezy wzig¢ pod uwage niezbedny naktad pracy, charakter sprawy i wktad
petnomocnika w jej rozstrzygniecie. Sad uznat, ze w niniejszej sprawie nie ma
podstaw do przyznania petnomocnikowi wynagrodzenia w kwocie 700 zi,
bowiem sprawa nie miata charakteru skomplikowanego i nie wymagata
zwiekszonego naktadu pracy. Czynno$ci petnomocnika ograniczyty sie do
ztozenia pozwu oraz stawiennictwa na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2011 r.,
na ktorym Sad wydat wyrok zaoczny uwzgledniajgcy powddztwo w catosci.
Zdaniem Sadu, samo zawarcie przez strony umowy, w ktérej wskazano, ze za
skierowanie sprawy do Sadu i jej prowadzenie do zakonczenia postepowania
Zleceniobiorca otrzyma wynagrodzenie w kwocie 700 zt netto, nie oznacza
jeszcze faktycznego poniesienia tych kosztéw. W uzasadnieniu uchwaty z dnia
23 listopada 2000 r. Sad Najwyzszy odwotat sie natomiast do instytucji spisu
kosztow, ktory nie zostat w niniejszej sprawie przedtozony.

Z powyzszym rozstrzygnieciem Sadu | instancji nie zgodzit sie powdd
Miasto P., ktéry za posrednictwem swojego petnomocnika wywiodt w dniu 9
sierpnia 2011 r. zazalenie, zaskarzajgc postanowienie w czesci, w ktorej nie
zasgdzono kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci 580 zt i
domagajgc sie zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez zasgdzenie od
pozwanej ha rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 700
zt, a nadto zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania

zazaleniowego wg norm przepisanych.



W uzasadnieniu skarzgcy wskazat, ze zasgdzajgc optate z tytutu
zastepstwa prawnego Sad nie wzigt pod uwage niezbednego nakfadu pracy
petnomocnika, na ktéry sktada sie wnikliwa oraz czasochtonna opinia stanu
faktycznego i prawnego sprawy, przygotowanie do rozprawy, a takze
charakter sprawy i wktad pracy petnomocnika w przyczynienie sie do jej
wyjasnienia i rozstrzygniecia. Naktad pracy petnomocnika powoda byt znaczny
i przyczynit sie do szybkiego rozstrzygniecia istoty sprawy przez Sad. Zalgcy
podkreslit, ze zgodnie z §5 umowy nr Dp.340-32/2011 z dnia 10 lutego 2011 r.
zawartej miedzy powodem a jego petnomocnikiem, wynagrodzenie radcy
prawnego za prowadzenie przedmiotowej sprawy wynosi 700 zt, a poniesione
przez powoda koszty zastepstwa procesowego nie sg wyzsze niz
szesciokrotna stawka minimalna za prowadzenie sprawy o oproznienie lokalu
mieszkalnego. Powdd powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w uchwale z dnia 23 listopada 2000 r. (Il CZP 40/00), zgodnie z
ktorym orzekajgc o zwrocie kosztow procesu na rzecz strony reprezentowanej
przez radce prawnego wykonujacego zawdd w sposéb przewidziany w art. 22°
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, przyjmuje sie za
podstawe ustalenia wynagrodzenia kwote uméwiong z klientem, w granicach
stawek okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci, wydanym na
podstawie art. 22° ust. 2 i 3 wymienionej ustawy.

W dniu 19 sierpnia 2011 r. do Sgdu Rejonowego w P. wptynat réwniez
sprzeciw pozwanej od wyroku zaocznego, w ktérym domagata sie ona jego
uchylenia, a ewentualnie — na wypadek nieuwzglednienia sprzeciwu -—
przyznania jej prawa do lokalu socjalnego, zwolnienia od kosztéw
postepowania oraz przyznania petnomocnika z urzedu w osobie radcy
prawnego Swietostawa F.

Po sporzadzeniu przez Sedziego Sprawozdawce uzasadnienia
postanowienia o kosztach postepowania zawartego w wyroku zaocznym z
dnia 29 czerwca 2011 r., Sad | instancji przedstawit Sgdowi Odwotawczemu

akta sprawy celem rozpoznania zazalenia powoda.



Zarzgdzeniem wydanym w dniu 26 pazdziernika 2011 r.
Przewodniczacy w Sadzie Okregowym zwrécit Sgdowi Rejonowemu akta w
celu rozpoznania wniosku pozwanej o zwolnienie od kosztow sgdowych i
ustanowienie petnomocnika z urzedu, a nastepnie ustalenia skutecznego
whniesienia sprzeciwu przez pozwang.

Zarzadzeniem wydanym w dniu 17 stycznia 2012 r. Przewodniczgcy w
Sadzie | instancji stwierdzit skuteczne wniesienie sprzeciwu przez pozwang i
akta sprawy =zostaly ponownie przedstawione Sagdowi Okregowemu z
zazaleniem powoda na postanowienie kosztach procesu zawarte w wyroku

zaocznym z dnia 29 czerwca 2011 r.

Przy rozpoznawaniu przedmiotowego zazalenia wylonito sie
zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci Sagdu Okregowego,
czy zazalenie powoda na postanowienie o kosztach procesu zawarte w
wyroku zaocznym, w razie poézniejszego skutecznego wniesienia przez
pozwanego sprzeciwu od tego wyroku, podlega merytorycznemu
rozpoznaniu, czy tez postepowanie zazaleniowe winno by¢ umorzone?

Na wstepie Sgd Okregowy wskazuje, ze w oparciu o analize wypowiedzi
doktryny i judykatury nie znalazt stanowiska odnosnie sposobu postepowania
w przypadku jednoczesnego wniesienia przez powoda zazalenia na
postanowienie o kosztach procesu zawarte w wyroku zaocznym, a przez
pozwanego sprzeciwu od tego wyroku. Sgd Okregowy dostrzega mozliwos$¢
zastosowania dwoch, wykluczajgcych sie wzajemnie rozwigzan: umorzenia
postepowania zazaleniowego albo merytorycznego rozstrzygniecia zazalenia.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c., sad wydaje postanowienie o umorzeniu
postepowania, jezeli powdd cofngt ze skutkiem prawnym pozew lub jezel
wydanie wyroku stato sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.
Przepis ten w oparciu o art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. znajduje
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym. Nie budzi rowniez
watpliwosci w doktrynie i orzecznictwie, ze wniesienie sprzeciwu od wyroku

zaocznego nie powoduje utraty mocy przez ten wyrok. Skuteczne wniesienie



sprzeciwu przez pozwanego powoduje jedynie wyznaczenie przez
przewodniczgcego terminu rozprawy i doreczenie odpisu sprzeciwu powodowi.
W mysl art. 357 k.p.c., po ponownym rozpoznaniu sprawy sgd wydaje wyrok,
w ktérym wyrok zaoczny w catosci lub czesci utrzymuje w mocy albo go uchyla
i orzeka o zgdaniu pozwu, bgdz tez pozew odrzuca lub postepowanie umarza.

W wyniku prawidtowego wniesienia sprzeciwu — tak jak ma to miejsce w
niniejszej sprawie — proces wraca niejako do pierwotnej fazy, a Sgd zakonczy
postepowanie wydaniem drugiego wyroku, w tym ponownym orzeczeniem o
kosztach postepowania. Mozna zatem przyjgé, ze skoro wyrok wydany po
ponownym rozpoznaniu sprawy na skutek wniesienia sprzeciwu bedzie
podlegat zaskarzeniu przez strony co do wszystkich zawartych w nim
rozstrzygnie¢, w tym rozstrzygniecia o kosztach procesu (nawet jezeli bedzie
ono miato posta¢ utrzymania wyroku zaocznego w mocy), to rozpoznanie
zazalenia powoda przed wydaniem wyroku konczgcego postepowanie w
pierwszej instancji jest zbedne, a zatem postepowanie zazaleniowe winno
zosta¢ umorzone. Powyzsze stanowisko zajgt Sad Okregowy w Poznaniu w
postanowieniu z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie I Cz 1190/11, w jedynie o
tyle odmiennych okolicznosciach, ze w sprawie tej Sad | instancji omytkowo
pomingt rozstrzygniecie o0 nadaniu  wyrokowi zaocznemu  rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Okregowy w niniejszej sprawie, dostrzegajgc przekonywajgcy
charakter powyzszej argumentacji, zauwaza jednak, ze istniejg rowniez
argumenty przemawiajgce za merytorycznym rozpoznaniem przedstawionego
sgdowi odwotawczemu zazalenia powoda.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, ze art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c.
przewiduje, iz zazalenie do sgdu drugiej instancji przystuguje na
postanowienie sgdu pierwszej instancji, ktérego przedmiotem jest okreslenie
zasad ponoszenia przez strony kosztéw procesu. Powodowi przystuguje
zatem co do zasady prawo do ztozenia zazalenia na postanowienie o kosztach
procesu zawarte w wyroku zaocznym. Prawo do zaskarzenia tego

postanowienia zazaleniem jest wytgczone jedynie w sytuacji, gdy powdd



sktada zarazem tenze wyrok zaoczny apelacjg (w czesci oddalajgcej
powddztwo), wéwczas bowiem apelacjg tg objete by¢ winno takze zaskarzenie
rozstrzygniecia o kosztach procesu. Brak jest jednak przepisu wytgczajgcego
dopuszczalnos¢ takiego zazalenia w przypadku rozstrzygniecia o kosztach
procesu znajdujgcego sie w wyroku zaocznym w catosci uwzgledniajgcym
powodztwo w razie ztozenia przez pozwanego srodka zaskarzenia co do istoty
sprawy — wniesienia przez sprzeciwu od tego wyroku.

Ponadto, wyrok zaoczny wydawany jest w sytuacji, kiedy pozwany nie
podejmuje zadnej czynnosci procesowej przeciwko zgdaniu powoda i stanowi
tymczasowe rozstrzygniecie stawiajgce powoda w uprzywilejowanej sytuacii
wzgledem strony przeciwnej. Stosownie do art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c., gdy wyrok
uwzgledniajgcy powddztwo jest zaoczny, sgad z urzedu nadaje takiemu
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wyrok (wraz z zawartym w
nim rozstrzygnieciem o kosztach) stanowi dla powoda tytut egzekucyjny w
rozumieniu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. W konsekwencji, skoro powdd moze
egzekwowaC roszczenie objete wyrokiem zaocznym, w tym w zakresie
kosztéw procesu, ma interes prawny w zgdaniu tymczasowego (tj. do czasu
merytorycznego rozstrzygniecia sprzeciwu) ustalenia tych kosztéw w zgdane;j
przez siebie wysokosci, aby moc je takze egzekwowaé. Powdd ma zatem
prawo do uzyskania ewentualnej weryfikacji wadliwego rozstrzygniecia o
kosztach procesu w ramach kontroli instancyjnej, mimo skutecznego
wniesienia sprzeciwu przez pozwanego i mozliwej przysztej rewizji
rozstrzygniecia w zakresie kosztéw procesu.

Drugie z zaprezentowanych stanowisk, do ktdrego przyjecia sktania sie
Sad Okregowy w niniejszym skfadzie, uwzglednia jezykowg wyktadnie art. 394
§ 1 pkt 9 k.p.c.,, a nadto gwarancyjny dla powoda charakter przepisow o
wyroku zaocznym, umozliwiajgcy mu warunkowe egzekwowanie roszczenia w
dochodzonej kwocie (w przypadku ewentualnego uwzglednienia Srodka
odwotawczego). Wadg tego rozwigzania jest jednak konsekwentne uznanie,
ze merytoryczne rozpoznanie zazalenia czyni zaskarzone postanowienie o

kosztach procesu zawarte w wyroku zaocznym prawomocnym jedynie



tymczasowo, a przepisy Kpc. nie znajg pojecia tymczasowej prawomocnosci
orzeczenia. W wyniku wydania przez sad nastepnie wyroku ostatecznego (art.
347 kpc.) moze sie bowiem okazac, ze postanowienie o kosztach zawarte w
wyroku zaocznym zdezaktualizuje sie na skutek odmiennego orzeczenia w
tym wyroku ostatecznym o zgdaniu powoda (wéwczas sgd moze na nowo
rozstrzygng¢ o wszystkich — nie tylko tych wywotanych wniesieniem sprzeciwu
— kosztach procesu, co otworzy obu stronom mozliwos¢ zaskarzenia tego
rozstrzygniecia.

Ubocznie Sgd Okregowy wskazuje, ze tozsamy problem moze wystgpi¢
w razie ztozenia przez powoda zazalenia na postanowienie o kosztach
procesu zawarte w nakazie zaptaty wydanym w postepowaniu nakazowym.

Majgc na uwadze powyzsze watpliwosci Sagd Okregowy postanowit na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. przedstawi¢ Sgdowi
Najwyzszemu do rozstrzygniecia powyzsze zagadnienie prawne i w zwigzku z

tym odroczy¢ rozpoznanie sprawy.
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