Il CZP 22/12

ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawie z wniosku [...] spofki z ograniczong odpowiedzialno$cig o wpis
zmian na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce od postanowienia

Sadu Rejonowego.

»,Czy w przypadku zbycia czesci udzialbow w spoéice z
ograniczong odpowiedzialnoscia podstawa do dokonania wpisu
do rejestru przedsiebiorcow wspolnikow posiadajagcych co
najmniej 10 % kapitalu zakladowego (art. 38 pkt 8c ustawy z
dnia 20 sierpnia 1997r o Krajowym Rejestrze Sagdowym) jest
nowa lista wspélnikow (art. 188 par. 3 K.s.h.) czy tez umowa
zbycia udziatéw (art. 180 K.s.h.)”.

UZASADNIENIE

W sprawie rejestrowej o wpis zmian, wnioskodawca domagat sie
ujawnienia w rejestrze przedsiebiorcow zmian szeregu danych, w tym zmian w
sktadzie osobowym jego wspdlnikow.

W watku dotyczgcym wpisania do rejestru zamian w sktadzie osobowym
wspolnikéw, wniosek wnioskodawcy zostat oddalony przez Sgd Rejonowy w
punkcie |l postanowienia z dnia 7.X.2011r (k. 111).

Uzasadniajgc dokonang odmowe wpisu do rejestru przedsiebiorcow
wspolnikdéw posiadajgcych 10 % i wiecej kapitatu zaktadowego Sgd Rejonowy
wskazat, ze przyczyng oddalenia wniosku w tym zakresie bylo nieztozenie
przez wnioskodawce — mimo wezwania — umoOw sprzedazy udziatow,
uzasadniajgcych zmiany w dotychczasowym sktadzie wspolnikéw.

W ocenie Sgdu Rejonowego opartej na przepisie art. 1801 188 § 3 k.s.h.

oraz na przepisie art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym,



dokumentem bedgcym podstawg dokonania zgdanego wpisu zmian mogg by¢
W niniejszej sprawie zmiany umowy zbycia udziatbw zawarte w formie
pisemnej z podpisami notarialnie poswiadczonymi (art. 180 k.s.h.) a nie lista
wspolnikdbw sporzgdzona w oparciu o przepis art. 188 § 3 k.s.h..
Przywotywane w toku postepowania przez wnioskodawce orzeczenia Sadu
Najwyzszego odnoszg sie do stanu prawnego uksztattowanego Kodeksem
handlowym z 1934r i rozporzadzeniem z 1934r w sprawie prowadzenia
rejestru, ktore to przepisy nie przewidywaty ani formy kwalifikowanej dla uméw
zbycia udziatu, ani tez wpisu wspolnikdw do rejestru. Zwrocit tez uwage Sad
Rejonowy, zZze w sprawach o wpis wspolnikow spotki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig, w aspekcie dokumentdéw uzasadniajgcych taki wpis,
stanowisko Sgdu Okregowego jest rozbiezne. W postanowieniu z dnia 6 lipca
2011r sygn. akt XII Ga 189/11 Sad Okregowy przyjat, ze dla dokonania wpisu
zmian w strukturze osobowej wspolnikow nie jest konieczne przedktadanie
umow zbycia udziatdw, natomiast w pozniejszym postanowieniu z dnia
7.1X.2011r sygn. akt Xl Ga 291/11 zajagt odmienne stanowisko i przyjat, ze
podstawg wpisu zmian moze byC¢ wytgcznie dokument przejscia udziatow, a
nie lista wspolnikdéw bedgca jedynie odwzorowaniem aktualnych stosunkow w
spotce.

Postanowienie Sgdu Rejonowego zostato zaskarzone apelacjg przez
wnioskodawce, ktory zarzucit Sgdowi Rejonowemu obraze przepisu art. 188 §
3 k.s.h. i art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym i w oparciu o takie
zarzuty domagat sie zmiany punktu |l zaskarzonego postanowienia przez
uwzglednienie jego wniosku o wpis zmiany sktadu wspdlnikdw.

W wywodach apelacji opartych zaréwno na poglgdach judykatury
(uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22.1X.1993r Ill CZP, wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 23.1X.2009r Il FSK 630/2008, wyrok (!) Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 6.07.2011r XIl Ga 189/11) jak i doktryny (M.
Rodzynkiewicz Komentarz do Kodeksu spotek handlowych W-wa 2009 teza 4
do art. 188 k.s.h. oraz M. Tarska Kodeks spotek handlowy Komentarz tom V

teza 2 komentarza do art. 23 ustawy o KRS) wnioskodawca podtrzymat zajete



w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym stanowisko, ze jedynym i
wystarczajgcym dokumentem dla dokonania wpisu zaistniatych w spétce
zmian w sktadzie osobowym wspolnikow jest lista wspolnikow, ktorg ztozyt, a
zgdanie od niego obok listy wspolnikdw dalszych dokumentéw w tym umodw
zbycia udziatéw jest pozbawione jakichkolwiek podstaw prawnych. Podstawy
do zgdania umow zbycia udziatéw nie stanowi zdaniem apelujgcego przepis
art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym albowiem ziozona przez
wnioskodawce lista wspolnikdw nie budzi watpliwosci.

Sad Okregowy w K. przy rozpoznawaniu wniesionej apelacji dostrzegt
wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego budzgcego powazne
watpliwosci, ktorego rozstrzygniecie rzutuje na wynik toczgcej sie sprawy
rejestrowej o tresci sformutowanej w sentencji postanowienia z dnia
10.02.2012r. Problematyka wpisywania do rejestru okreslonego ustawowo
kregu wspdlnikdw spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jest nowoscig w
postepowaniu rejestrowym, ktéra to problematyka nie wystepowata w
poprzednim stanie prawnym opartym na przepisach Kodeksu handlowego
(Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934r — Dz.
U. nr 57, poz. 502 z pdzniejszymi zmianami) i przepisach o rejestrze
handlowym (Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 lipca 1934).
Kodeks spoétek handlowych (ustawa z dnia 15.1X.2000r — Dz. U. nr 94, poz.
1037, z pdzniejszymi zmianami) problematykg wpisu do rejestru wspdlnikow
spotek zajmuje sie tylko fragmentarycznie i tylko w odniesieniu do jedynego
wspolnika takiej spotki.

W przepisie art. 166 § 2 i § 3 k.s.h. ustawodawca natozyt na spétke z
ograniczong odpowiedzialnoscig obowigzek ujawniania w rejestrze jedynego
wspolnika przy rejestracji spotki jak i pozniej, ale nie okreslit w tym przepisie
jaki dokument ma by¢ podstawg takiego wpisu jak réwniez w zaden sposob
nie powigzat tej powinnosci rejestrowej z dokumentem tej spotki jakim jest lista
wspolnikdbw sporzgdzona przez zarzad (art. 167 § 2, art. 168, art. 188 § 3
k.s.h.).



Krag wspdlnikbw spotki  z  ograniczong  odpowiedzialnoscig
podlegajgcych wpisaniu do rejestru przedsiebiorcow zostat poszerzony w
ustawie z dnia 20 sierpnia 1997r o Krajowym Rejestrze Sgdowym (tekst
jednolity Dz. U. z 2007r, nr 168, poz. 1186, z pozniejszymi zmianami) a ktora
to ustawa w art. 38 pkt 8c obowigzkiem wpisu objeta rowniez wspolnikow
posiadajgcych samodzielnie lub tgcznie z innymi co najmniej 10 % kapitatu
zaktadowego.

Wskazane wyzej regulacje k.s.h. oraz ustawy o Krajowym Rejestrze
Sgdowym spowodowaty, ze obowigzkiem rejestrowym w aspekcie wpisu do
rejestru objeci sg tylko wspdlnicy ktérzy posiadajg wymagang ustawowo
wielkos¢ kapitatu zaktadowego (co najmniej 10 %), natomiast wspdlnicy ktérzy
nie spetniajg takiego kryterium kapitatowego nie podlegajg wpisowi do rejestru
przedsiebiorcow. W przypadku zaistnienia w spotce zmian dotyczgcych oséb
wspolnikdw i przystugujgcych im udziatdw zachodzi koniecznos$¢ ujawnienia
tych zmian w ksiedze udziatéw (art. 188 § 1 k.s.h.), a po kazdym wpisaniu
zmiany powinnoscig rejestrowg zarzgdu spoétki jest ziozenie sgdowi
rejestrowemu nowej listy wspolnikéw o oznaczonej ustawowo tresci (art. 188 §
3 k.s.h.). Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym jezeli
przepis szczegodlny nakazuje zgtoszenie okreslonych danych sgdowi
rejestrowemu lub wpisanie ich do Rejestru, a dane te nie podlegajg wedtug
przepisu ustawy wpisowi do okreslonego dziatu Rejestru to dokumenty
zawierajgce te dane sktada sie do akt rejestrowych. Wskazana regulacja w
odniesieniu do zmian skfadu osobowego wspdlnikow dopuszcza prowadzenie
dwdch réznych postepowan rejestrowych w zaleznosci od tego czy dokonane
zmiany podlegajg ujawnieniu w rejestrze przedsiebiorcéw czy tez tylko w
aktach rejestrowych spotki. Jezeli dokonane zmiany nie podlegajg ujawnieniu
w rejestrze to przedmiotem prowadzonego postepowania rejestrowego jest
postepowanie o przyjeciu listy wspodlnikow do akt rejestrowych i takiego
postepowania dotyczyta przywotana przez apelujgcego uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 22.1X.1993 Ill CZP 118/93. Natomiast jezeli dokonane

zmiany sktadu osobowego wspolnikbw wymagajg ujawniania zaistniatej



zmiany w rejestrze przedsiebiorcow wowczas aktualizuje sie pytanie w oparciu
o jaki dokument (art. 694 * § 1 k.p.c.) ma nastgpi¢ wpis zmiany sktadu
osobowego. Czy postawg dla dokonania zgdanej zmiany wpisu ma by¢ tyko i
wytgcznie lista wspolnikow czy tez podstawg tg ma by¢ dokument zawierajgcy
dowdd przejscia udziatu (udziatébw) na inna osobe.

W kwestii tej nie ma jednolitosci w pismiennictwie gdyz odmienne
stanowisko niz przywotane w apelacji zaprezentowat na przyktad S. Jarych w
artykule Inne spojrzenie na Krajowy Rejestr Sgdowy Rzeczpospolita PCD
2011/1/13 w ktéorym opowiedziat sie za koniecznoscig sktadania umoéw zbycia
udziatdbw nawet w postepowaniu o zgtoszenie do Sadu rejestrowego nowej
listy wspodlnikbw. Brak jest rowniez jakiejkolwiek wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w tej kwestii, a orzecznictwo sgddéw powszechnych w sprawach
0 wpis zmiany wspolnikbw do rejestru przedsiebiorcow jest rowniez
niejednolite na co zwrdcit uwage Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia. Przyznanie racji jednemu z dwodch zaprezentowanych w
sprawie stanowisk (stanowisko wnioskodawcy, stanowisko Sgdu Rejonowego)
jest trudne z uwagi na to, ze oba stanowiska zostaty poparte wazkimi
argumentami nad ktérymi nie mozna przejs¢ do porzgdku dziennego i jak sie
wydaje dokonanie wyboru stanowiska wymaga rozwazenia charakteru
prawnego dokumentu jakim jest lista wspodlnikow w spdétce z ograniczong
odpowiedzialno$cig i funkcji sgdu rejestrowego w postepowaniach o wpis do
rejestru.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze lista wspolnikéw jest dokumentem prywatnym
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, a scislej zarzgdu tej spofki (art. 167
§ 2 k.s.h. 1188 § 3 k.s.h.) i zgodnie z art. 245 k.p.c. w zwigzku z art. 13 ust. 2
k.p.c.iart. 694 ' — 694 ® k.p.c. jest dowodem tylko tego, Zze osoby podpisujace
ten dokument ztozyly oswiadczenie zawarte w jego tresci. Formalna moc
dowodowa dokumentu prywatnego wyraza sie w tym, ze zawarte w nim
oswiadczenie pochodzi od osoby (0sob) ktéra ztozyta podpis na dokumencie,
natomiast nie rozcigga sie na okolicznosci towarzyszgce ztozeniu

oswiadczenia. Formalna moc dowodowa dokumentu nie przesgdza o mocy



materialnej dokumentu (waznoéci, skutecznoéci i prawdziwosci) co oznacza,
ze dokument prywatny nie jest dowodem rzeczywistego staniu rzeczy (tak.
Tomasz Demendecki w Komentarzu do Kodeksu postepowania cywilnego pod
redakcjg A. Jakubeckiego. Wydawnictwo Oficyna Wolters Kluwer business
Warszawa 2008r str. 368). Jezeli zatem lista wspdlnikow jako dokument
prywatny nie dowodzi rzeczywistego stanu rzeczy, to w Swietle art. 23 ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym dane zawarte w tresci tego dokumentu
zawsze bedg budzity uzasadnione watpliwosci czy zgtoszone dane sg zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem powinnoscig sadu rejestrowego
bedzie zazgdanie dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowos¢ danych, ktore
majg by¢ wpisane do rejestru, a ktérymi w niniejszej sprawie sg umowy zbycia
udziatdbw. Zwrdéci¢ nalezy uwage, ze w postepowaniu rejestrowym Sad
Rejestrowy nie jest tylko i wytgcznie organem ewidencyjnym, ktorego rola
zawezona zostata do prostego wprowadzenia do rejestru przedsiebiorcow
danych wynikajgcych z przedstawionego przez wnioskodawce dokumentu w
postaci listy wspdlnikow, ale jego kompetencje obejmuje rowniez zbadanie
podstaw wpisu i orzeczenie czy istniejg podstawy do dokonania zgdanego
wpisu zmian sktadu osobowego spotki. Wskazane wyzej okolicznosci
przemawiajg — zdaniem Sgdu Okregowego - za stanowiskiem Sadu
Rejonowego, ze lista wspolnikdbw nie stanowi w sprawie rejestrowej o wpis
zmiany sktadu osobowego wspolnikow podstawy do takiego wpisu, a
podstawe takg stanowi¢ mogg jedynie w niniejszej sprawie umowy zbycia
udziatow, jakkolwiek mozliwe jest réwniez zajecie stanowiska odmiennego.

Na koniec nalezy wskazaC, ze rozstrzygniecie przedstawionego
zagadnienia prawnego bedzie miato nie tylko wptyw na wynik rozpoznawanej
sprawy rejestrowej ale bedzie tez miato znaczenie ogdlniejsze, gdyz moze
doprowadzi¢ do ujednolicenia rozbieznej praktyki sgdowej w tego typu
sprawach.

Z tych wzgledow postanowiono jak w sentencji w oparciu o przepis art.
390 § 1 k.p.c..
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