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UCHWALA

Dnia 18 lipca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku S. P.

przy uczestnictwie M. C. i Gminy Miejskiej K.

o wydanie zaswiadczenia o powotaniu na wykonawce testamentu,
po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym

w dniu 18 lipca 2012 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Okregowy

postanowieniem z dnia 27 grudnia 2011 r.,

,Czy i jakie przestanki waznosci testamentu podlegajg badaniu
w sprawie o wydanie zaswiadczenia dla wykonawcy testamentu
(art. 986 k.c. w zw. z art. 665 k.p.c.)?”

podjat uchwate:
W sprawie o wydanie zaswiadczenia wykonawcy testamentu

(art. 665 k.p.c.) sad bada istnienie testamentu i jego waznos¢ ze
wzgledu na forme.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy oddalit wniosek S. P. o wydanie zaswiadczenia o powotaniu
go na wykonawce testamentu K. M. Stwierdzit, ze toczy sie postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku po K. M., w ktérym — po zgtoszeniu sie S. P. do
udziatu w tym postepowaniu i oswiadczeniu, ze spadkodawczyni pozostawita
testament ustny powotujgcy do spadku M. C. — zawist spér dotyczgcy istnienia
i waznosci tego testamentu. W szczegdlnosci zarzucono, ze nie zostaty spetnione
warunki do sporzgdzenia testamentu szczegdlnego (ustnego), gdyz nie istniata
obawa rychtej Smierci. W tej sytuacji — zdaniem Sadu pierwszej instancji — wniosek
S. P. o wydanie zaswiadczenia jest co najmniej przedwczesny, nie mozna bowiem
stwierdzi¢, ze testament zostat sporzagdzony i ze wnioskodawca zostat powotany na
wykonawce testamentu.

Podczas rozpoznawania apelacji wnioskodawcy Sad Okregowy powzigt
powazne watpliwosci, ktérym dat wyraz w zagadnieniu prawnym przedstawionym
Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Czynnosci w postepowaniu spadkowym nalezgce do zakresu dziatania
sgdow podlegajg w zasadzie rozpoznaniu w postepowaniu nieprocesowym
(art. 627 inast. oraz 1108, 1109 i 1139-1142 k.p.c.). Ustawodawca dokonat
rodzajowej segregacji tych spraw, dostosowujgc poszczegolne normowania do ich
specyfiki, funkcji oraz celow. W zwigzku z tym postepowanie spadkowe nie stanowi
jednolitego, integralnego postepowania sgdowego; sktada sie z wielu czynno$ci,
ktore mogg by¢ podejmowane samoistnie, niezaleznie od tego, czy zostalty
poprzedzone innymi czynnosciami, chyba Zze co innego wynika z ich charakteru
(np. art. 655 i 679 k.p.c.). Wyjgtkowo czynnosci przewidziane dla ro6znego rodzaju
spraw mogg byc¢ tgczone w jednym postepowaniu, w szczegdélnosci wtedy, gdy
wynika to z ustawy (art. 670 § 1 in fine oraz art. 649 k.p.c.). Nawet jednak wowczas,
gdy rézne czynnosci zostang skupione w jednym postepowaniu, nie tracg swej
samodzielnosci w zakresie przepiséw, ktére majg do nich zastosowanie.

Jednym z rodzajéw spraw rozpoznawanych w postepowaniu spadkowym sg

sprawy dotyczgce wykonawcy testamentu (rozdziat 6, dziatu IV, tytutu Il, ksiegi



drugiej k.p.c.), a ws$rod nich sprawy o wydanie zaswiadczenia wykonawcy
testamentu, normowane w art. 665 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, sad spadku
wydaje osobie powotanej na wykonawce testamentu, na jej wniosek, odpowiednie
zaswiadczenie, w ktérym wymienia sie imie, nazwisko, miejsce ostatniego
zamieszkania oraz date i miejsce smierci spadkodawcy, imige, nazwisko i miejsce
zamieszkania wykonawcy testamentu, jak rowniez stwierdzenie, ze dana osoba
zostata powotana na wykonawce testamentu; wskazuje sie takze prawa i obowigzki
wykonawcy testamentu, jezeli zostaty przez spadkodawce okreslone (por. § 141
zarzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatéw
administracji sgdowej, Dz.Urz. M.S. Nr 5, poz. 22 ze zm.).

Zakres kognicji sgdu orzekajgcego w sprawie o wydanie zaswiadczenia nie
zostat okreslony, nalezy go zatem ustali€ kierujgc sie przede wszystkim celem tego
postepowania. Z tego punktu widzenia nie budzi watpliwosci, ze chodzi
0 wyposazenie wykonawcy testamentu, ktérego funkcja zostata unormowana w art.
988 k.c., w dokument publiczny (tytut prawny) upowazniajgcy go do wystepowania
w obrocie, czyli do wystepowania w sprawach majatku spadkowego przed sgdami,
urzedami, instytucjami innymi organami, a takze przed osobami fizycznymi
prawnymi, zwlaszcza spadkobiercami, zapisobiorcami i innymi osobami
uprawnionymi z testamentu. Zaswiadczenie stanowi takze legitymacje do
podejmowania  prywatnoprawnych iprocesowych czynnosci zwigzanych
z majgtkiem spadkowym.

Charakter postepowania o0 wydanie zaswiadczenia, a takze jego
usytuowanie w systematyce innych postepowan spadkowych uzasadnia teze, ze
nie mogg by¢ w nim podejmowane czynnosci niestuzgce bezposrednio jego celowi,
a takze czynnos$ci unormowane samodzielnie w innych rodzajach postepowan.
Juz wstepnie mozna wiec stwierdzi¢, ze w postepowaniu o wydanie zaswiadczenia
wykonawcy testamentu sad nie bada waznosci testamentu we wszystkich
aspektach, a wiec zaréwno co do spetnienia wymagan formalnych, jak
I materialnych, a w szczegdlnosci zdolnosci testatora do testowania, wad
oswiadczen woli itp. Tak szeroka kognicja pozostaje w sprzecznosci z celem

omawianego postepowania, a takze prowadzitaby do rozpoznania kwestii



zastrzezonych wylgcznie do postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
I przedmiotu zapisu windykacyjnego (art. 669 i nast. k.p.c.).

Nalezy jednak sprzeciwiC sie takze tezie wskazujgcej, ze w postepowaniu
0 wydanie zaswiadczenia sgd spadku w ogodle nie moze zajmowac sie waznoscig
testamentu, w zwigzku z czym ustala wytgcznie istnienie testamentu (dokumentu
okreslanego jako testament) oraz to, czy zawiera on klauzule ustanawiajgca
wnioskodawce jego wykonawcg. Przyjecie tej koncepcji godzitoby przede
wszystkim w misje wymiaru sprawiedliwosci, jest bowiem oczywiste i stuszne, ze
sad, zwilaszcza dziatajgcy w postepowaniu nieprocesowym, w ktérym interes
publiczny jest chroniony mocniej niz winnych trybach postepowania cywilnego,
bierze z urzedu pod rozwage bezwzgledng niewazno$¢ czynnosci prawnej,
zwlaszcza rozpoznawalng prima facie. W razie czynnosci prawnej jakg jest
testament, z zasady w gre moze wchodzi¢ niewaznos¢ ze wzgledu naruszenie
wymagan co do formy. Badanie innych okolicznosci wptywajgcych na waznosc¢
testamentu, ktérych na podstawie samego aktu ostatniej woli stwierdzi¢ nie mozna,
a wymagajgcych niejednokrotnie dtugotrwatego i skomplikowanego postepowania
dowodowego (np. zdolnosci testatora do testowania, zachowania przestanek
testamentu szczegodlnego itp.), wykraczatoby znacznie poza cel postepowania
0 wydanie zaswiadczenia.

Oczywiscie, przedmiotem badania sgdu w postepowaniu normowanym
w art. 665 k.p.c. jest takze istnienie testamentu, a ciezar dowodu w tym zakresie
obcigza wnioskodawce — wykonawce testamentu. Sgd bada takze inne przestanki
postepowania, jak np. legitymacje wnioskodawcy, tgcznie z jego zdolnoscig do
czynnos$ci prawnych (art. 986 § 2 k.c.), oraz weryfikuje wszystkie dane znajdujgce
pozniej wyraz w tresci zaswiadczenia, te kwestie pozostajg jednak poza
watpliwosciami Sgdu Okregowego oraz poza zakresem zagadnienia prawnego
przedstawionego do rozstrzygniecia.

Przyjety, waski zakres kognicji sgdu, chronigcy jednak podstawowe interesy
spadkobiercow oraz potencjalnych kontrahentéw wykonawcy testamentu, a takze
interes publiczny, jest rowniez wynikiem uwzglednienia aspektoéw ustrojowych. Na-
lezato wzig¢ pod uwage, ze czynnosci w sprawach o wydanie zaswiadczenia wy-

konawcy testamentu moze wykonywaé referendarz sgdowy (art. 509 § 3 k.p.c.)



oraz notariusz (art. 665 in pricipio k.p.c.). W ograniczonych kompetencjach
jurysdykcyjnych tych organéw miesci sie badanie istnienia testamentu oraz jego
waznosci ze wzgledu na forme, nie obejmujg one natomiast rozpoznawania innych,
skomplikowanych aspektow niewaznosci lub bezskutecznosci czynnosci prawne.

Niezaleznie od tego, jezeli okaze sie, ze w konkretnej sprawie wystepujg
okolicznosci stojgce na przeszkodzie wydaniu zaswiadczenia, ktorych wyjasnienie
przekracza kompetencje kognicyjne sgdu spadku dziatajgcego na podstawie art.
665 k.p.c., a toczy sie juz postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku
I przedmiotu zapisu windykacyjnego, nie jest wytgczone zawieszenie postepowania
na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 wzwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Nie ma takze
przeszkod do potgczenia sprawy o wydanie zaswiadczenia wykonawcy testamentu
z inng toczgcy sie sprawg z zakresu prawa spadkowego do tgcznego rozpoznania,
jezeli spetnione zostaty przestanki przewidziane w art. 219 w zwigzku z art. 13 § 2
K.p.c.

W konsekwencji Sad Najwyzszy podjgt uchwate, jak na wstepie.



