Sygn. akt Il CZP 42/15
ZAGADNIENIE PRWNE

W sprawie z nadzoru nad egzekucjg z nieruchomosci dtuznikow prowadzonej przez
Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w sprawie z wniosku Spoétdzielni
Mieszkaniowej na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sgdu Rejonowego
z dnia 23 lutego 2015 .

Czy tytul wykonawczy obejmujacy naleznosci z tytutu: opfat
zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czesciach
przypadajagcych na ten Iokal, eksploatacja i utrzymaniem
nieruchomosci stanowigcych mienie spoéfdzielni zgodnie z
postanowieniami statutu, stanowi samodzielng podstawe do
wystgpienia na jego podstawie przez spoéidzielnie mieszkaniowg o
egzekucje z nieruchomosci dfuznika - wilasnosciowego
spofdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w zasobach tej
spotdzielni, czy tez spoéidzielnia mieszkaniowa chcac prowadzié
egzekucje sSwiadczenia pienieznego z powyzszego tytutu
wykonawczego z nieruchomosci dtuznika - wilasnosciowego
spofdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w zasobach tej
spotdzielni musi uprzednio uzyskaé orzeczenie sagdu na podstawie
art. 16 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali w zw. z art.
27 ust. 5 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoidzielniach
mieszkaniowych nakazujgce sprzedaz lokalu mieszkalnego drodze
licytacji prawa wfasnosciowego w trybie przepisow Kodeksu

postepowania cywilnego o egzekucji z nieruchomosci?

UZASADNIENIE
Postanowieniem z 23 lutego 2015 r. [...] Sad Rejonowy w Z. w trybie art. 759 §
2 k.p.c. uchylit czynno$¢ Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w Z. M. M.
podjetg w sprawie egzekucyjnej [...] z dnia 28 stycznia 2015 r., polegajgca na zajeciu
spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego oznaczonego nr [...]

o powierzchni 58,30 m? znajdujgcego sie w budynku potozonym w Z. przy ul. A. (pkt



) oraz umorzyt postepowanie egzekucyjne w czesci dotyczgcej egzekucji z
nieruchomos$ci prowadzonej w stosunku do spoétdzielczego wtasnosciowego prawa
do lokalu mieszkalnego dtuznikéw szczegdtowo opisanego w pkt. | postanowienia
(pkt ).

W uzasadnieniu Sad | instancji, powotujac sie na art. 17'° ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych z 15 grudnia 2000 r., ktory odsyta do art.16 ustawy z
dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali wskazat, ze w przedmiotowe] sprawie
niedopuszczalna jest egzekucja ze spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego, znajdujgcego sie w zasobach wierzyciela — Z. Spotdzielni
Mieszkaniowe] w Z., bez uzyskania wczesniejszej zgody na sprzedaz w trybie
orzeczenia sadowego. Wskazany bowiem art. 17'° ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych jest regulacjg szczegdlng w odniesieniu do ogodlnej regulacii
egzekucji z nieruchomosci unormowanej w kodeksie postepowania cywilnego. Sad |
instancji wskazat, ze przyjecie, iz dopuszczalne sg dwa tryby doprowadzenia do
sprzedazy lokalu dtuznika czynitoby catkowicie martwymi i zbednymi powotane
przepisy ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych, zapewniajgce szczegdlng
ochrone cztonkowi spoéfdzielni w jego relacjach ze spotdzielnig. Wéowczas bowiem
wystarczytaby jakakolwiek zalegtos¢, dzieki ktérej wierzyciel mogtby uzyskaé tytut
wykonawczy (np. nakaz zapfaty w postepowaniu upominawczym, gdzie wystgpienie
przez Zarzad z pozwem w tym trybie nie wymaga zadnych uchwat, ani wnioskow), a
nastepnie ztozenie przez Zarzgd — nawet bez zgody Rady Nadzorczej — zgdania
skierowania egzekucji do spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu dtuznika.
Sad Rejonowy powotat nadto argumentacje zaprezentowang przez Trybunat

Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z 29 lipca 2013 r. w sprawie SK 12/12.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie w punkcie |l wnidst wierzyciel Z.
Spoéidzielnia Mieszkaniowa w Z. zarzucajgc naruszenie art. 17'° ustawy o
spdidzielniach mieszkaniowych i art. 16 ustawy o wiasnosci lokali, a takze art. 797 i
art. 824 § 1 pkt 2 kpc Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w tej czesci i umorzenie postepowania.

W uzasadnieniu srodka odwotawczego skarzgcy wskazat, ze nie zgadza sie z
argumentacjg Sadu zgodnie, z ktérg postepowanie egzekucyjne z wiasnosciowego
prawa do lokalu jest mozliwe jedynie w trybie art. 16 ustawy o wtasnosci lokalu.
Przepis ten jak tez art. 17'° ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych przewidujg



dodatkowo mozliwos¢ wystgpienia z powddztwem o sprzedaz lokalu w drodze
licytacji, a wtedy nie musi by¢ wydany wyrok lub nakaz zaptaty za zalegtosci
czynszowe. Podniost, ze chybiony jest zarzut braku uchwaty rady Nadzorczej
Spétdzielni w sprawie sprzedazy lokalu w drodze licytacji, gdyz uchwata taka zapadta
w dniu 25 marca 2014 r. Zdaniem skarzgcego, stanowisko Sadu Rejonowego
narusza zasade rownosci stron w procesie cywilnym. Ponadto prowadzenie procesu
w sprawie sprzedazy lokalu w drodze licytacji jest krzywdzgce dla witascicieli lokalu,

gdyz koszty takiego postepowania czesto przekraczajg wysokos¢ zadtuzenia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Wierzyciel Z. Spoétdzielnia Mieszkaniowa w Z. uzyskat tytut wykonawczy
wydany przez Sad Rejonowy w Z. w dniu 14.09.2012 r. w sprawie [...] nakazujgcy U.
G. 1 A. G. zaptate kwoty 3.158,35zt wraz z odsetkami tytutem optat wynikajgcych ze
statutu spétdzielni, a zwigzanych z utrzymaniem przystugujgcego im spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego przy ul. S. w Z.,
znajdujgcego sie w zasobach ww. spétdzielni. W dniu 27.01.2015 r. wierzyciel Z.
Spotdzielnia Mieszkaniowa w Z. ztozyt do Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w Z. M. M. w sprawie [...] wniosek o wszczecie egzekucji do
spotdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego
przy ul. S. w Z. w celu egzekucji $wiadczenia pienieznego wynikajgcego z
powyzszego tytutu wykonawczego. W dniu 28.01.2015 organ egzekucyjny
zawiadomit dtuznikbw oraz sad o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci -
spotdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego
przy ul. S. w Z. oraz réwnocze$nie wezwat dtuznikéw do zaptaty catej naleznosci w
terminie 14 dni pod rygorem przystgpienia do opisu i oszacowania przedmiotowego
lokalu. Postanowieniem z 23 lutego 2015 r. [...] Sad Rejonowy w Z. w trybie art. 759
§ 2 k.p.c. uchylit czynno$¢ Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w Z. M. M.
podjetg w sprawie egzekucyjnej [...] z dnia 28 stycznia 2015 r., polegajgcag na zajeciu
spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego oznaczonego nr [...]
o powierzchni 58,30 m? znajdujgcego sie w budynku potozonym w Z. przy ul. A. (pkt
) oraz umorzyt postepowanie egzekucyjne w czesci dotyczgcej egzekucji z

nieruchomosci prowadzonej w stosunku do spoétdzielczego wtasnosciowego prawa



do lokalu mieszkalnego dtuznikéw szczegodtowo opisanego w pkt. | postanowienia
(pkt ).

W Swietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze celem przeprowadzenia
egzekucji ze spobtdzielczego wilasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego,
znajdujgcego sie w zasobach Z. Spétdzielni Mieszkaniowej w Z. jest egzekucja
naleznosci okreslonych w art. art. 4 ust. 1, 1' i 5 ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych, a wiec takich ktére mogg stanowi¢ podstawe roszczenia
okreslonego w art. 17 '° ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych.

Z okolicznosci niniejszej sprawy wynika, ze wierzyciel — Z. Spoétdzielnia
Mieszkaniowa w t. nie wystepowat w trybie art. 17*° ustawy o spoétdzielniach
mieszkaniowych w zw. z art. 16 ustawy o wtasnosci lokali z Zgdaniem przymusowej
sprzedazy spotdzielczego prawa do lokalu. Co prawda skarzgcy wskazuje, iz w tym
przedmiocie w dniu 25 marca 2014 r. Rada Nadzorcza Spoétdzielni podjeta uchwate,
to jednak uchwata ta nie zostata dotychczas zrealizowana. Jednak nawet przyjmujgc
istnienie stosowanej uchwaty, to nalezy wskazac¢ ze sama uchwata - bez uzyskania
orzeczenia sgdu o zarzgdzeniu sprzedazy lokalu w drodze licytacji zgodnie z ww.
przepisami, bytaby niewystarczajgca do przeprowadzenia egzekucji ze
spétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego.

W art. 17*° ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (Dz.U.
z 2013 poz. 1222) ustawodawca przyznat spétdzielniom mieszkaniowym instrument
prawny do wystepowania na droge postepowania sgdowego o zarzgdzenie
przymusowej sprzedazy lokalu mieszkalnego, w przypadku zajscia wymienionych w
komentowanym artykule okolicznosci, przepis art. 16 ustawy z 24 czerwca 1994 r. o
wiasnosci lokali (Dz.U. z 2000 nr 80 poz. 903) stosuje sie odpowiednio. W Swietle
tego ostatniego przepisu, jezeli wiasciciel lokalu zalega dlugotrwale z zaptatg
naleznych od niego optat lub wykracza w sposéb razgcy lub uporczywy przeciwko
obowigzujgcemu porzgdkowi domowemu albo przez swoje niewtasciwe zachowanie
czyni korzystanie z innych lokali lub nieruchomosci wspolnej ucigzliwym, wspdlnota
mieszkaniowa moze w trybie procesu zgdac sprzedazy lokalu w drodze licytacji na
podstawie przepiséw kpc o egzekucji z nieruchomosci. Wytoczenie powddztwa o
przymusowg sprzedaz prawa do lokalu nie jest uzaleznione, podobnie jak ma to
miejsce w przypadku okreslonym w art. 16 ustawy o wiasnosci lokali, od uprzedniego

procesu o zapfate (i bezskutecznej egzekucji zmierzajgcej do Sciggniecia zalegtych
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optat) czy procesu negatoryjnego (zob. art. 222 § 2 kc). Z zgdaniem, o ktérym mowa

w tym przepisie, wystepuje zarzad spotdzielni na wniosek rady nadzorczej.

Pojawia sie zatem pytanie czy przepis art. 17*° ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych uchyla zastosowanie ogdlnej regulacji dotyczacej egzekucji z
nieruchomos$ci przewidzianej w Kodeksie postepowania cywilnego oraz art. 799 § 1,
dotyczgcych uprawnienia wierzyciela do wskazania sposobdéw egzekucji przeciwko

dtuznikowi.

Przy przyjeciu tezy, iz regulacja przewidziana w ustawie o spétdzielniach
mieszkaniowych (art. 17'° i odpowiednio stosowanych przepisach ustawy o
wiasnosci lokali (art. 16) wprowadza szczegdlne gwarancje, majgce na celu
zapewnienie ochrony cztonkowi spétdzielni w jego relacjach ze spétdzielnig, to
wéwczas konieczne bytoby zachowanie trybu przewidzianego w art. 17'° ustawy o
spoétdzielniach mieszkaniowych. W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ze
sankcje w postaci przymusowej sprzedazy lokalu powinno sie stosowaC w
ostatecznosci, a wspdlnota musi wykaza¢ ciezar gatunkowy przewinienia i jego
konsekwencje, konieczna jest takze ocena zasadno$ci domagania sie licytacyjnej
sprzedazy lokalu w indywidualnych okolicznosciach sytuacji faktycznej pozwanego
(art. 5 k.c.) (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2013 r., IV CSK
132/13, LEX nr 1430392).

Jednakze poglad powyzej przedstawiony opiera sie na przyjeciu zatozenia, ze
norma prawna zawarta w art. 17'° ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach
mieszkaniowych stanowi pozakodeksowe ograniczenie skutecznosci tytutu
wykonawczego majgce na celu zapewnienie ochrony cztonkowi spotdzielni w jego
relacjach ze spoétdzielnig. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrocono uwage, ze
prawo cywilne stuzy ochronie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia
prowadzgce do redukcji bgdz unicestwienia tych praw wymagajg z jednej strony
ostroznosci, a z drugiej bardzo wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektow
konkretnego wypadku (zob. wyrok z dnia 22 listopada 1994 r., II CRN 127/94,
niepubl.). Odmowa udzielenia ochrony moze by¢ zatem uzasadniona zaistnieniem

okolicznosci  wyjgtkowych, razgcych i nieakceptowanych ze  wzgledow
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aksjologicznych, ewentualnie teleologicznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 kwietnia 1997 r., Il CKN 118/97, OSP 1998, z. 1, poz. 3).

Wydaje sie iz celem powyzszej regulacji nie byto ograniczenie spotdzielni
mieszkaniowych w realizacji ich ustawowych i statutowych obowigzkow, lecz
utatwienie im funkcjonowania poprzez przyznanie instrumentu prawnego
pozwalajgcego na sprzedaz lokalu mieszkalnego przystugujacego cztonkom
spotdzielni i osobom niebedgcym czionkami, ktérym przystuguje spotdzielcze
wtasnosciowe prawo do lokalu, a ktérzy swoim nagannym zachowaniem negatywnie
wptywajg na funkcjonowanie spotdzielni.

Do tych zachowan zalicza sie:

1) powstanie dtugotrwatych zalegtosci z zaptatg optat wymienionych w art. 4 ust. 1,
1'i5,

2) razgce lub uporczywe wykraczania osoby korzystajgcej z lokalu przeciwko
obowigzujgcemu porzgdkowi domowemu, albo niewtasciwego zachowania tej osoby
czynigcego korzystanie z innych lokali lub nieruchomosci wspdlnej ucigzliwym.

Taki sam cel ma regulacja zawarta w art. 16 ust. 1 ustawy o wtasnosci lokali,
ktéra ma odpowiednie zastosowanie przy ocenie roszczen z art. 17*° ustawy z 15
grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych. W wyroku z dnia 29 lipca 2013 r.,
SK 12/12, Trybunat Konstytucyjny uznajgc art. 16 ust. 1 ustawy o wtasnosci lokali za
zgodny z Konstytucjg dokonat analizy wyktadni orzecznictwa sgdowego. Wskazat na
tym tle, ze: ,przewidziana w tym przepisie sankcja za diugotrwate zaleganie z zaptatg
naleznych optat ma charakter wyjgtkowy i ostateczny.(...) Zastosowanie tej sankc;ji
jest uzalezniane od rzeczywistego zagrozenia interesow wspolnoty destabilizacjg
finansowg i trwatymi trudnosciami we witasciwym utrzymaniu nieruchomosci
wspolnej. Wedtug tego kierunku wykfadni, odrzuca sie mozliwos¢ wykorzystania
omawianej sankcji do rozstrzygania konfliktbw miedzy wtascicielami lokali,
dotyczgcych zasad prawidtowego zarzgdu nieruchomoscig wspolng. Jednoczesnie
nakazuje sie uwzglednienie przy rozpatrywaniu mozliwosci zastosowania tej sankcji
okolicznosci osobistych po stronie dtuznika, mogacych usprawiedliwia¢ powstanie
jego zalegtosci. Istnienie takich okolicznosci traktuje sie, jako przeszkode do
zastosowania tej sankcji.(...) Uregulowanie to jest przydatne i zarazem niezbedne do
ochrony porzadku publicznego oraz praw i wolnosci pozostatych cztonkéw wspolnoty,
gdy uzyte wczesniej inne, fagodniejsze, ogolnie stosowane w tych celach $rodki



prawne okazujg sie nieefektywne. Jednoczesnie przewidziana w tym uregulowaniu
sankcja nie jest nadmierna. Pozostaje w odpowiedniej proporcji do zatozonego jej
celu. Ograniczenie prawa wtasnosci wskutek tej sankcji ma dostateczne
usprawiedliwienie w ochronie praw pozostatych wtascicieli lokali, jest adekwatne do
stopnia naruszenia ich intereséw.”

Powyzsze, wskazuje na przywigzanie istotnej wagi do oceny postepowania
wiasciciela lokalu i jego wptywu na funkcjonowanie spotdzielni, wspolnoty przy ocenie
zasadnosci zastosowania sankcji sprzedazy lokalu. Wysoko$¢ zalegtosci, jak i fakt jej
wystepowania w chwili orzekania nie majg decydujgcego znaczenia przy ocenie
roszczenia z art. 17*° ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych,
lecz wystgpienie ,dtugotrwatosci” zalegtosci w optatach. Swiadczy to o szczegdlnych
przestankach roszczenia o zarzgdzenie sprzedazy lokalu.

Powyzsza norma nie moze zatem stanowi¢ podstawy do ograniczenia
uprawnien wierzyciela w egzekucji naleznosci pienieznych z tytutu optat na rzecz
spotdzielni na zasadach ogdlnych. Jak rowniez wskazat Trybunat Konstytucyjny w
cytowanym wyroku bezskutecznos¢ prob dochodzenia zalegtych naleznosci na
ogolnych zasadach bedzie mogta stanowi¢ podstawe formutowania roszczenia z art.
17*° ustawy z 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych, w celu unikniecia
ryzyka powstawania kolejnych zalegto$ci i ponoszenia dodatkowych kosztow
dochodzenia nowych zalegtosSci.

Podobny poglad przedstawiono w Systemie Prawa Prywatnego Tom 4 Prawo
Rzeczowe pod red. Edwarda Gniewka Wyd. C.H. Beck Warszawa 2005 str. 247
przypis 216: ,Gdy chodzi o zwtoke w zaptacie optat za korzystanie z nieruchomosci
wspolnej, to wspodlnota mieszkaniowa mogtaby — po uzyskaniu wyroku
zasgdzajgcego zalegte optaty — wszczgé egzekucje z nieruchomosci lokalowej i
doprowadzi¢ do jej egzekucyjnej sprzedazy. Nie byt wiec konieczny przepis, ktory —
bez wzgledu na to, jak wysokie sg zalegtosci wiasciciela i za jaki okres przypadajg —
pozwala zgdac licytacyjnej sprzedazy jego lokalu”.

Powyzsza wyktadnia wskazuje na mozliwos¢ zastosowania kazdego z
ustawowych sposobow egzekucji swiadczen pienieznych na rzecz spoétdzielni

mieszkaniowej, nie wytgczajgc egzekucji z nieruchomosci.

Nadto nalezy zwrociC uwage, ze wyktadnia zaprezentowana przez sad |

instancji powodowataby szereg trudnosci praktycznych na etapie postepowania



egzekucyjnego. W szczegodlnosci nalezy przypomnieé, ze organ egzekucyjny nie jest
uprawniony do badania zasadnosci i wymagalnosci obowigzku objetego tytutem
wykonawczym (art. 804 kpc). W jaki sposéb w praktyce organ egzekucyjny miatby
ustala¢ czy tytutu wykonawczego obejmuje naleznosci wynikajace z art. 4 ust. 1, 1% i
5 ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych? Kolejnym zagadnieniem jest kwestia czy
ograniczenie sposobow egzekucji ww. naleznosci utrzymywatoby sie rowniez w
przypadku zmiany wierzyciela wymagalnych naleznosci na skutek np. ces;ji
wierzytelnosci. Wobec jednoznacznej tresci art. 17*° ustawy z 15 grudnia 2000 r. o
spoétdzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2013 poz. 1222) nie sposéb przyjgé, ze
nabywca wierzytelno$ci obejmujgcych naleznos$ci z tytutu optat za korzystanie z
lokalu mogtby réwniez wystgpi¢ o nakazanie jego sprzedazy w drodze licytacji.
Powyzsze swiadczy o tym, iz gdyby rzeczywiscie intencjg ustawodawcy byto
ograniczenie uprawnien wierzyciela — spotdzielni mieszkaniowych regulacja taka
musiataby by¢ dokonana w szerszym zakresie, tj. wprowadzataby mechanizmy

umozliwiajgce jej realizacje.

Sygnalizowang na wstepie gwarancje ochrony cztonkowi spotdzielni w jego
relacjach ze spotdzielnig, ktora stata sie podstawe pierwszego z pogladéow, mozna
skutecznie zrealizowac¢ przy zastosowaniu ogoélnych regulacji zawartych w Kodeksie
postepowania cywilnego, a w szczegolnosci art. 799 kpc. Przepis art. 799 kpc
nakazuje stosowanie w postepowaniu egzekucyjnym, sposrod kilku mozliwych
sposobow egzekucji, sposobu najmniej ucigzliwego dla dtuznika, adresowany jest
wprawdzie do wierzyciela. Przepis ten jest jednakze wyrazem ogolnej zasady
postepowania egzekucyjnego - wspoétmiernosci sposobow egzekucji do jej celu,
majgcej zapobiegaC szykanowaniu dtuznika i naduzywaniu egzekucji przez
wierzyciela wskazanie kilku sposobow egzekucji nie moze prowadzi¢ do
szykanowania dtuznika i naduzywania egzekucji, dlatego tez wierzyciel powinien
zastosowa¢ najmniej ucigzliwy sposob egzekucji, czego gwarancje stanowi § 2,
przewidujgcy obligatoryjne zawieszenie egzekucji na wniosek dtuznika z tej czesci
majatku, do ktérej zbednie skierowano egzekucje. Komornik orzeka o zawieszeniu
postepowania po uprzednim wystuchaniu stron. W doktrynie wyrazane jest
zapatrywanie, ze naruszenie zakazu szykanowania dtuznika moze powodowac tez

cywilng odpowiedzialno$¢ wierzyciela za wyrzgdzong szkode.



Jednakze dokonanie oceny adekwatnosci zastosowanego sposobu egzekucji,
bedzie mozliwe dopiero po rozstrzygnieciu czy ztozony tytut wykonawczy uprawnia
wierzyciela do skierowania egzekucji do nieruchomosci dtuznika.

Zatem od rozwigzania przedstawionego zagadnienia prawnego  zalezy
rozstrzygniecie sprawy rozpoznawanej w wyniku zazalenia wierzyciela na
postanowienie sgdu pierwszej instancji 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego w
zakresie egzekucji z nieruchomosci.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, na podstawie art. 390§1 kpc w zw. z art.
39782 kpc i art. 13§2 kpc orzekt jak w sentenc;ji.
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