Sygn. akt X Gz 13/15

ZAGADNIENIE PRAWNE

Dnia 26 marca 2015 roku

W sprawie z urzedu w przedmiocie natozenia grzywny oraz przymuszenia do
ztozenia wniosku o ujawnienie zalegtych sprawozdan finansowych na skutek

zazalenia uczestniczki na postanowienie Sgdu Rejonowego z dn. 22 sierpnia 2014 r.

1. jaki jest charakter prawny przepisu art. 594 k.s.h. a w
szczegolnosci czy wsréd znamion strony podmiotowej czynéw
opisanych w tym przepisie znajduje sie wina;

2. w przypadku odpowiedzi pozytywnej na pytanie zadane w pkt. 1

czy czyn ten mozna popetnié nieumysinie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Rejonowy w G. na podstawie art. 24 ust. 1
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym natozyt na S. B.
cztonka Zarzadu Z. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z.
grzywne w kwocie 1.000,00 zt a na podstawie art. 594 § 1 pkt 3 kodeksu spotek
handlowych natozyt na S. B. czionka Zarzgdu Z. Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z. grzywne w kwocie 500,00 zt .

W uzasadnieniu wskazat Sgd Rejonowy, ze w dniu 10 lutego 2014 r. zostato
wszczete postepowanie z urzedu w przedmiocie niedopetnienia przez Zarzad spofkKi
Z. Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z. obowigzku zwotania
zgromadzenia wspdlnikéw tj. dotyczgce deliktu z art. 594 § 1 pkt 3 kodeksu spotek
handlowych, oraz postepowanie przymuszajgce do ztozenia zalegtych sprawozdan
finansowych i innych dokumentéw za lata obrotowe od 2004 do 2012.

Postanowieniem z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt [...], referendarz sgdowy w pkt. |
na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym natozyt na S.B.

cztonka Zarzadu Spoftki grzywne w kwocie 2000,00 zt, a w pkt. Il na podstawie art.



594 § 1 pkt 3 kodeksu spotek handlowych natozyt na S. B. cztonka Zarzgdu Spotki
grzywne w kwocie 1000,00 zt.

W dniu 04.06.2014 r. S. B. ztozyta skarge na powyzsze postanowienie wskazujgc w
tresci, ze Spotka nie prowadzi dziatalnosci od kilkunastu lat probujac przed laty
ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci. Podata, ze poniewaz Spotka nie funkcjonuje
nie sporzgdzono od kilku lat sprawozdan ani tez nie sktadano dokumentow
ksiegowych w sgdzie, albowiem wszystkie wyniki byty zerowe. Podata nadto, ze w
najblizszych tygodniach skompletuje niezbedne dokumenty i ztozy je do sadu.
Whiosta o uchylenie postanowienia o grzywnach.

Postanowieniem z dnia 04.07.2014 r., Sad Rejonowy wezwat, na zasadzie art. 594 §
1 ust. 3 kodeksu spoétek handlowych oraz art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym, cztonka Zarzadu spétki Z. Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig S. B. do ztozenia dowodow zwotania Zgromadzen
Wspolnikbw z porzgdkami obrad obejmujgcymi m.in. podjecie uchwat o
zatwierdzeniu sprawozdan finansowych za lata obrotowe od 2004 do 2012 i o
podziale zysku lub pokryciu straty, w przypadku nie odbycia sie tychze Zgromadzen
Wspolnikdéw (zgodnie z art. 594 § 1 ust. 3 ksh kto, bedgc cztonkiem zarzadu spoiki
handlowej, wbrew obowigzkowi dopuszcza do tego, ze zarzagd nie zwotuje
zgromadzenia wspolnikéw podlega grzywnie do 20000 zt, zwyczajne zgromadzenie
wspolnikow z porzgdkiem obrad obejmujgcym rozpatrzenie i zatwierdzenie
sprawozdania finansowego za ubiegty rok obrotowy powinno zosta¢ zwotane przez
zarzad i odby¢ sie w terminie szesciu miesiecy po uptywie kazdego roku obrotowego
zgodnie z art. 231 par. 1 i par. 2 ust. 1 ksh, art. 235 § 1 ksh, dowoddéw nie nalezy
sktada¢ w przypadku przedtozenia uchwat, o ktérych mowa w pkt. Il lit. ¢) niniejszego
wezwania), a w pkt Il prawidtowo wypetnionych formularzy wniosku o wpis do rejestru
wzmianek o ztozeniu do akt rejestrowych sprawozdan finansowych i innych
dokumentow za lata obrotowe od 2004 do 2012 oznaczonych symbolami KRS-Z30 i
KRS-ZN wraz dowodami uiszczenia optaty sgdowej w kwocie 40,00 zt i optaty za
ogtoszenie wpisu w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym w kwocie 250,00 zt oraz
dokumentami stanowigcymi podstawe wpisu, a to: a) bilansami, rachunkami zyskéw i
strat, informacjami dodatkowymi, obejmujgcymi wprowadzenia do sprawozdan
finansowych oraz dodatkowe informacje i objasnienia za lata obrotowe od 2009 do
2011 podpisanymi zgodnie z art. 52 § 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o
rachunkowosci (Dz. U. nr 121, poz. 591 z pdézn. zm.), tj. przez osobe, ktérej



powierzono prowadzenie ksigg rachunkowych i przez wszystkich czitonkéw Zarzadu
(podpisujgc sie pod dokumentami wyzej wymienionymi nalezy podac¢ date ztozenia
podpisu), b) sprawozdaniami Zarzgdu z dziatalnosci podmiotu podpisanymi przez
wszystkich cztonkdéw Zarzgdu i spetniajgcymi wymogi art. 49 ust. 2 i 3 ustawy o
rachunkowosci za lata jak wyzej, c) uchwatami Zgromadzen Wspolnikéw w sprawie
zatwierdzenia sprawozdan finansowych oraz podziatu zysku lub pokrycia starty wraz
z protokotami ze zgromadzen i listami obecnosci uczestnikow za lata jak wyzej, d)
opiniami biegtych rewidentdéw oraz rachunkami z przeptywow pienieznych i
zestawieniami zmian w kapitale (funduszu) wlasnym za lata jak wyzej, jezeli w
Swietle ustawy o rachunkowos$ci istniat obowigzek poddania sprawozdan
finansowych badaniu przez biegtego rewidenta, e) dokumentami potwierdzajgcymi
posiadanie mandatow przez czionkéw Zarzgdu w chwili obecnej w przypadku ich
utraty na podstawie art. 202 ksh w terminie 7 dni pod rygorem natozenia na czionka
Zarzadu spofki S. B. grzywny w trybie art. 594 § 1 ust. 3 ksh w kwocie do 20000,00 zt
oraz grzywny w trybie art. 24 ust. 1 ustawy o KRS w kwocie 2000,00 zt.
Postanowienie doreczono skarzgcej w dniu 17.07.2014 r.

Nadto postanowieniem z dnia 29.07.2014 r. na jej wniosek wyznaczyt uczestnikowi
S. B. dodatkowy termin na ztoZzenie dokumentéw wskazanych w postanowieniu z
04.07.2014 r. zgodnie z wnioskiem: do dnia 15.08.2014 r. pod rygorem natozenia
grzywny. Postanowienie doreczono skarzgcej w dniu 07.08.2014 r.

W dniu 13.08.2014 r. S. B. przedtozyta wniosek o wpis do rejestru wzmianek o
ztozeniu do akt rejestrowych sprawozdan finansowych i innych dokumentéw za lata
obrotowe od 2010 do 2013 wraz z dokumentami stanowigcymi podstawe wpisu, tj.
uchwatami o zatwierdzeniu sprawozdan finansowych za lata obrotowe od 2010 do
2013.

Wskazat dalej Sad Rejonowy, iz w rejestrze przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sagdowego dla spétki Z. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z.,
jako cztonek Zarzgdu aktualnie ujawniona jest S. B.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze
Sgdowym domniemywa sie, ze dane wpisane do rejestru sg prawdziwe. S. B.
powofana zostata w skfad Zarzgdu w dniu 16 grudnia 2003 r.

Przypomniat Sad Rejonowy, iz zgodnie art. 594 § 1 pkt 3 ksh kto, bedgc cztonkiem
zarzadu spofki handlowej, wbrew obowigzkowi dopuszcza do tego, ze zarzad nie

zwotuje zgromadzenia wspoélnikow albo walnego zgromadzenia, podlega grzywnie do



20.000 ztotych. Grzywne naktada sad rejestrowy. Na mocy art. 231 § 1i § 2 k.s.h.
zwyczajne zgromadzenie wspodlnikow powinno odby¢ sie w terminie szesciu miesiecy
po uptywie kazdego roku obrotowego. Przedmiotem obrad zwyczajnego
zgromadzenia wspolnikébw powinno byé: 1) rozpatrzenie i zatwierdzenie
sprawozdania zarzgdu z dziatalnosci spotki oraz sprawozdania finansowego za
ubiegty rok obrotowy, 2) powziecie uchwaty o podziale zysku albo pokryciu straty,
jezeli zgodnie z art. 191 § 2 ksh sprawy te nie zostaty wytgczone spod kompetencji
zgromadzenia wspolnikéw, 3) udzielenie cztonkom organéw spétki absolutorium z
wykonania przez nich obowigzkow.

Na zasadzie art. 69 ust. 1 ustawy o rachunkowosci kierownik jednostki sktada we
wlasciwym rejestrze sgdowym roczne sprawozdanie finansowe, opinie biegtego
rewidenta, jezeli podlegato ono badaniu zgodnie z przepisami artykutu 64 ust. 1,
odpis uchwaty bagdz postanowienia organu zatwierdzajgcego o zatwierdzeniu
rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty, a w
przypadku spoétek kapitatowych, towarzystw ubezpieczen wzajemnych, spoétdzielni
oraz przedsiebiorstw panstwowych - takze sprawozdanie z dziatalnosci - w ciggu 15
dni od dnia zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego. W mysl z art. 53 ust.
1 ustawy o rachunkowosci roczne sprawozdanie finansowe jednostki podlega
zatwierdzeniu przez organ zatwierdzajgcy, nie pozniej niz 6 miesiecy od dnia
bilansowego. Ustep 2 art. 69 ustawy o rachunkowosci stanowi dalej, iz jezeli
sprawozdanie finansowe nie zostato zatwierdzone w terminie okreslonym w art. 53
ust. 1, to nalezy je ztozy¢ w rejestrze sgdowym w ciggu 15 dni po tym terminie, a
takze 15 dni po jego zatwierdzeniu wraz z dokumentami, o ktérych mowa w ust. 1.

W razie przekroczenia wymienionego terminu sad rejestrowy na podstawie art. 24
ust. 1 ustawy o Krajowy Rejestrze Sgdowym wszczyna postepowanie przymuszajgce
obowigzanych do zlozenia stosownego wniosku, w toku ktérego w razie
niewykonania obowigzkéw naktada grzywne na obowigzanych. Osobami
obowigzanymi po mysli powyzszego przepisu sg cztonkowie Zarzgdu Spoiki.
Wskazat Sad, iz w okreslonych ustawg o rachunkowo$ci terminach Zarzad Z. Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z. nie ztozyt do sgadu rocznych
sprawozdan finansowych, jak rowniez uchwat zwyczajnego zgromadzenia
wspolnikébw w przedmiocie zatwierdzenia tychze, oraz sprawozdan z dziatalnosci

podmiotu, za lata obrotowe od 2004 do 2012.



Wobec tego, iz Zarzad Spdtki nie ziozyt do akt rejestrowych wymaganych
dokumentow, a nadto z uwagi na brak dowodow zwotania przez Zarzad Spotki
zwyczajnych walnych zgromadzen wspodlnikéw Spotki, postanowieniem z dnia 4 lipca
2014 r. Sad w postepowaniu po skardze wezwat na zasadzie art. 594 § 1 ust. 3 k.s.h.
oraz art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym cztonka Zarzadu spotki S.
B. do ztozenia wymaganych prawem dokumentow w terminie 7 dni pod rygorem
natozenia na cztonka Zarzadu spotki grzywny w trybie art. 594 § 1 ust. 3 ksh w
kwocie do 20000 zt oraz grzywny w trybie art. 24 ust. 1 ustawy o KRS w kwocie 2000
zt.

W dniu 13.08.2014 r. S.B. przedtozyta wniosek o wpis do rejestru wzmianek o
ztozeniu do akt rejestrowych sprawozdan finansowych i innych dokumentow za lata
obrotowe od 2010 do 2013 wraz z dokumentami stanowigcymi podstawe wpisu, tj.
uchwatami o zatwierdzeniu sprawozdan finansowych za lata obrotowe od 2010 do
2013. Jednakze nie przedtozyta tego rodzaju wnioskéw i dokumentéw za lata
obrotowe od 2004 do 2009. Brak rowniez takich dokumentéw w aktach rejestrowych.
Skarzgca nie wskazata zadnych przyczyn i wyjasnien w zakresie brakujgcych
dokumentow.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowy Rejestrze Sgdowym w razie nie wykonania
obowigzku w terminie sad rejestrowy naktada grzywne na obowigzanych. S. B.
wykonata jedynie w czesci swoje zobowigzanie.

Z tych tez wzgledow Sad, na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sgdowym postanowit natozy¢ na S. B. grzywne w wysokosci 1.000 zt, o czym orzekt
jak w pkt | sentenciji.

Odnosnie grzywny wymierzonej na podstawie art. 594 kodeksu spétek handlowych,
przyjaC¢ nalezy, iz art. 594 k.s.h. nie okreSla przestepstw ani wykroczen, lecz
uchybienia cztonkow zarzadu spoftki wynikajgce z niedopetnienia scisle okreslonych
w kodeksie spotek handlowych oraz w innych ustawach obowigzkéw (tak w:
Rejestracja spoétek Zagadnienia materialne i procesowe, t. Zamojski, wyd.
LexisNexis, Warszawa 2008 r., str. 384, za R. Zawilocki, w: S. Softysinski i in. ,
Kodeks spoétek handlowych, Komentarz t. IV Warszawa 2004). Zarzad spotki
zobligowany jest wraz ze sprawozdaniem finansowym przedtozyé uchwaty
zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow za kazdy rok obrotowy. W oparciu o te
uchwaty Sad stwierdza wykonanie obowigzku zwotania przedmiotowych
zgromadzen. Zarzad spotki nie przetozyt wskazanych uchwat. Pismem z dnia 11



kwietnia 2014 r., jak i w skardze, czionek zarzgdu spotki S.B. wskazata, iz z powodu
zaprzestania dziatalnosci nie byly zwotywane Zebrania Wspdlnikow, ani tez
zatwierdzane sprawozdania finansowe. Ponad powyzsze wskazafa, iz nie byta w
stanie zwotywa¢ zgromadzen. Przedmiotowej okolicznosci jednakze nie udowodnita.
Tym bardziej, ze S. B. wraz z wnioskiem zilozyta stosowne dokumenty
sprawozdawcze za lata obrotowe 2010-2013. Prawidtowos¢ przedtozonych
formularzy oraz tres¢ i forma zatgczonych dokumentow bedg badane pod nowg
sygnaturg w odrebnym postepowaniu, a o uzupetnienie ewentualnych brakéw S. B.
zostanie przez Sad wezwana.
Majgc powyzsze na wzgledzie Sad rejestrowy postanowit na podstawie art. 594 § 1
pkt 3 ksh natozy¢ na Zarzad Spoétki w osobie S. B. grzywne w kwocie 500,00 zt, o
czym orzekt w pkt. Il sentencji.

W zazaleniu na to postanowienie uczestniczka S. B. wniosta o uchylenie
postanowienia.
Zarzucita mu naruszenie art. 101 par 1 pkt 5 k.k. oraz art. 45 par 1 k.w.
Podniosta, ze otrzymane wezwania do ztozenia dokumentoéw dotyczyty lat 2002-2012
a ztozyta dokumenty za lata 2010-2013.
Podniosta przedawnienie karania za lata wczesniejsze.
Wskazata, ze spétka od lat nie prowadzi zadnej dziatalnosci a przed laty ztozono
wniosek o0 ogtoszenie jej upadtosci. Ztozone dokumenty wykazujg stan zerowy.

Skfadanie dokumentoéw za okres wczesniejszy jest pozbawione sensu.

Przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy powstalo zagadnienie prawne

budzace powazne watpliwosci, a sprowadzajgce si¢ do pytan:

1. jaki jest charakter prawny przepisu art. 594 § 4 K.S.H. a w szczegdlnosci czy
wsréd znamion strony podmiotowej czynéw opisanych w tym przepisie znajduje sie
wina,

2. w przypadku odpowiedzi pozytywnej na pytanie zadane w pkt. 1 czy czyn ten

mozna popetni¢ nieumysinie.

Jak wskazuje sie w doktrynie (za: S. Sottysinski, Kodeks spdtek handlowych.
Komentarz do art. 586-595 KSH (Przepisy karne) |[w:]S. Sottysinski, A.
Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja (red.), Kodeks spotek  handlowych.



Pozakodeksowe prawo handlowe. Komentarz. T. 5, Wyd. 3, Warszawa 2015)
kwestia, czy stypizowane w art. 594 KSH zachowania stanowig przestepstwo lub
wykroczenie, czy tez sg innego typu czynami bezprawnymi jest dyskusyjna.
Wskazuje sie, ze zarbwno w komentarzach do KSH, jak i w literaturze karnistycznej
pojawiajg sie wypowiedzi przypisujgce tego rodzaju zachowaniom charakter
przestepstw (por. np. J. Frackowiak, w: Kruczalak, Komentarz, s. 891; M. Rogala,
Spoétki osobowe, s. 23; M. Bojarski, W. Radecki, Pozakodeksowe prawo karne, t. 2, s.
202 in.).

Wskazuje sie takze, ze podobne sformutowania, okreslajgce je mianem "deliktow", a
nawet "wystepkow", wystepowaty takze na gruncie starego stanu prawnego, w
odniesieniu do art. 306 oraz art. 490 KH (por. A. Szajkowski,
w: Softtysinski, Szajkowski, Szwaja, Komentarz KH, t. 2, 1996, s. 1270-1271).
Jednoczesnie jednak w literaturze przedmiotu charakter komentowanego przepisu
okresla sie czasem jako dyscyplinujgcy (por. Kidyba, Komentarz, t. 2, s. 1182, ktéry
jednoczesnie zauwaza, ze "sankcjg w tym przypadku nie jest zagrozenie grzywnag
alternatywng lub tgcznie z ograniczeniem wolnosci albo pozbawieniem wolnosci, ale
wytgcznie grzywng". Sformutowanie tej wypowiedzi zdaje sie wskazywac na to, ze
nie dostrzega sie roznicy pomiedzy grzywng z art. 594 KSH a grzywng wystepujgca
w sankcjach przepisow art. 586-592 KSH, lecz traktuje sie jg jednolicie).

Zachowania cztonkow zarzadu (likwidatoréw) stypizowane w art. 594 KSH
postrzegane sg takze jako swoiste naruszenia, umozliwiajgce zastosowanie srodka
przymusu w postaci dolegliwosci finansowej, niemajgce jednoznacznie prawnokarnej
konotaciji.

W koncu, nie brak takze gtosdw wprost odmawiajgcych im charakteru przestepstw
lub chociazby wykroczeh (A. Dermont, Przestepstwa gospodarcze, s. 85; R.
Zawtocki, Przestepstwa przeciwko przedsiebiorcom, s. 135; J. Raglewski, Komentarz
do przepisoéw karnych, passim). Ich ratio legis miatoby sie sprowadza¢ do stworzenia
instrumentu dajgcego mozliwos¢ przymuszenia cztonkow zarzadu spoétki handlowej
lub likwidatorow do wykonania - w sytuacjach okreslonych prawem - spoczywajgcych
na nich obowigzkdw.

Wskazuje sie na to, ze kary opisane w omawianym przepisie sg karami
dyscyplinarnymi (Zbigniew Jara. Komentarz do kodeksu spotek handlowych.
Wydawnictwo C.H. Beck. Warszawa 2014).



Przechodzac zas do rozwazenia przedstawionego do oceny zagadnienia

nalezy podnie$¢, ze o charakterze karnym omawianego przepisu swiadczy¢ moze
fakt zamieszczenia go w Tytule V kodeksu spotek handlowych zatytutowanym
"Przepisy karne".
Stusznie wskazuje sie w doktrynie, ze nie nalezg do odosobnionych w naszym
systemie prawa takie przypadki, w ktorych ustawodawca - nadajgc nazwy
odpowiednim rozdziatom ustaw zawierajgcych pozakodeksowe typy przestepstw lub
wykroczen - okresla je jako przepisy karne (S. Softysinski, Kodeks spotek
handlowych. Komentarz do art. 586—595 KSH (Przepisy karne) [w:] S. Sottysinski, A.
Szajkowski, A.  Szumanski, J. Szwaja (red.), Kodeks spoétek handlowych.
Pozakodeksowe prawo handlowe. Komentarz. T. 5, Wyd. 3, Warszawa 2015).

Z drugiej strony o innym niz karny charakterze omawianego przepisu ma
Swiadczyc to, ze grzywne w ktorej w nim mowa naktada sad rejestrowy a nie wydziat
karny sgdu rejonowego.
Tutaj jednak stusznie zwraca sie uwage na wyrok TK z 4 lipca 2002 r. (P 12/01, OTK-
A 2002, Nr 4, poz. 50), gdzie wskazano, iz "to jaki sgd orzeka w konkretnych
sprawach jest kwestig wyboréw o charakterze ustrojowo-organizacyjnym, a nie
materialnoprawnym".
Wydaje sie, ze wypowiedz ta istotnie ostabia argument, wedle ktérego o charakterze
zachowan stypizowanych w komentowanym przepisie decydowa¢ miataby
wiasciwos¢ sgdu orzekajgcego przewidziang w nim grzywne (S. Sottysinski, Kodeks
spotek handlowych. Komentarz do art. 586-595 KSH (Przepisy karne) [w:]S.
Softtysinski, A.  Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja (red.), Kodeks spotek
handlowych. Pozakodeksowe prawo handlowe. Komentarz. T. 5, Wyd. 3, Warszawa
2015).
W koncu wskazuje sie w doktrynie réwniez na to, ze grzywna jest okreslona w
przepisie kwotowo a nie w systemie stawek dziennych. Prébuje sie tez dokonywaé
porownania oceny spotecznego stopnia szkodliwosci opisanych w przepisie
zachowan (S. Sottysinski, Kodeks spotek handlowych. Komentarz do art. 586-595
KSH (Przepisy karne) [w:]S. Softysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J.
Szwaja (red.), Kodeks spétek handlowych. Pozakodeksowe prawo handlowe.
Komentarz. T. 5, Wyd. 3, Warszawa 2015).

Kwestia oceny charakteru prawnego omawianego przepisu ma za$

zasadnicze znaczenie przy ocenie strony podmiotowe;j.



Uznajgc bowiem, ze zachowania te sg przestepstwami, nalezatoby przyjac, ze

mamy w tym przypadku do czynienia z umysinymi wystepkami, ktére popetni¢ mozna
zarowno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym. Odpadataby natomiast
mozliwos¢ nieumysinej ich realizacji, gdyz w dyspozycji art. 594 KSH nieumysinos¢
jako znamie strony podmiotowej w ogodle sie nie pojawia (art. 8 k.k.).
Natomiast przy przyjeciu, iz zachowania stypizowane w komentowanym przepisie sg
pozakodeksowymi wykroczeniami, do ktorych zastosowanie znajduje czes¢ ogdlna
kodeksu wykroczen, przyjg¢ nalezatoby, ze mozna je popetnic zarowno umysinie, jak
i nieumysinie (art. 5 k.w.).

Z kolei przyjmujgc inny charakter odpowiedzialnosci odpowiedzialnos¢ oséb
naruszajgcych ten przepis zasadnym staje sie rozwazenie czy odpowiedzialnos¢ ta
nie staje sie odpowiedzialnoscig obiektywng, przy ktérej strona podmiotowa nie
odgrywa juz zadnej roli.

W tym jednak wypadku powstaje zasadniczy problem ze zdefiniowaniem tej
odpowiedzialnosci.

Powstaje pytanie czy ma by¢ to niezdefiniowana odpowiedzialno$¢ o charakterze
deliktu prawa cywilnego, jakas swoista odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna o
charakterze cywilnoprawnym czy tez grzywna orzekana wedle tego przepisu ma
charakter grzywny nakfadanej w celu przymuszenia do wypetnienia cigzgcych na
osobie ukaranej jej ustawowych obowigzkdw.

Zastanawiajgca jest jednak wtedy redakcja tego przepisu - zasadniczo odbiegajgca
od np. redakciji art. 24 ustawy o KRS.

W koncu odnotowac rowniez nalezy, ze spotyka sie w doktrynie inne jeszcze

poglady na temat charakteru odpowiedzialnosci z omawianego przepisu.
Wskazuje sie na to, ze zachowania opisane w przepisie stanowig quasi-karne delikty,
o ktérych orzeka sad rejestrowy przy zastosowaniu przepisow kodeksu postepowania
cywilnego. Wskazuje sie jednak tutaj na koniecznosc¢ stosowania zasad materialnego
prawa karnego o charakterze gwarancyjnym oraz na to, ze przewinienia opisane w
przepisie mogg by¢ popetnione jedynie umys$lnie (Mateusz Rodzynkiewicz.
Komentarz do Kodeksu spétek handlowych. LexisNexis. Warszawa 2013 r.).

Dlatego kwestia charakteru prawnego odpowiedzialnosci przewidzianej w art.
594 k.s.h. wymaga jednoznacznego rozstrzygniecia. Brak tego rozstrzygniecia
powoduje bowiem zasadnicze trudnosci w stosowaniu przepisu co do ktérego nie jest

jasne czy i jakie elementy strony podmiotowej winien sad bra¢ pod uwage.



W niniejszej sprawie rozstrzygniecie przedstawionych pytan ma rowniez
podstawowe znaczenie dla oceny podniesionego przez uczestniczke zarzutu
przedawnienia karalnosci oraz dla oceny prawidtowosci procedowania przez Sad
Rejonowy na posiedzeniu niejawnym, a w konsekwencji rowniez dla oceny jaKki
srodek zaskarzenia przystuguje uczestniczce od zapadtego rozstrzygniecia.

Biorgc powyzsze pod uwage, w oparciu o art. 390 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
397 § 2 k.p.c. Sad Okregowy postanowit przedstawi¢ do rozstrzygniecia Sgdowi

Najwyzszemu zagadnienie prawne wskazane w sentencji postanowienia.
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