Sygn. akt | CSK 147/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jan Goérowski (przewodniczagcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Henryk Pietrzkowski

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa A. AB

przeciwko V. Spoice z o.0.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 maja 2005 r., sygn. akt [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej zadania
0 zaplate oraz rozstrzygniecia o kosztach i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego

2) oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci.



Uzasadnienie

W pozwie z dnia 22 marca 2004 r. powodka A. AB wniosta o zasgdzenie od
pozwanej V. Spétki z 0.0. kwoty 281 891,40 SEK z odsetkami od dnia 15 marca
2004 r. oraz kosztami procesu. Ponadto domagata sie nakazania pozwanej
zaniechania niedozwolonych dziatann polegajagcych na rozpowszechnieniu
nieprawdziwych informacji na temat powoda. W pismie z dnia 26 czerwca 2004 r.
powodka sprecyzowata, ze roszczenie pieniezne dotyczy zwrotu zaptaconej ceny
za wadliwy towar. Jako jego podstawe prawng wskazata w szczegolnosci art. 556 §
1 k.c., art. 560 k.c., art. 561 k.c. i art. 566 k.c. (por. w tej kwestii wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2004 r., IV CK 601/03, Monitor Prawniczy 2004,
nr 18, s. 823).

Strona pozwana wniosta o oddalenie pozwu oraz o nakazanie powodowi
opublikowania w dzienniku R. oswiadczenia, ktore w swej tresci powinno
obejmowac przeproszenie pozwanej spotki za wytoczenie przeciwko nigj
oczywiscie bezzasadnego powddztwa z tytutu nieuczciwej konkurencji. W toku
procesu wyraznie oswiadczyta jednak, ze nie wystgpita z powddztwem wzajemnym
(k. 98).

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2004 r. Sad Okregowy w R. powodztwo
oddalit. Ustalit, ze w dniu 1 czerwca 2002 r. strony zawarty umowe, w ktorej
zamawiajgcy oswiadczyt, ze zaznajomit sie z probkami wyrobdw i otrzymat od
sprzedawcy, tj. od pozwanej spoiki, instrukcje oraz niezbedne informacje. Umowa
stanowita, ze w wypadku stwierdzenia wad zamawiajgcy moze zgdac obnizenia
ceny lub zamiany reklamowanych towarow na wyroby odpowiedniej jakoSci.
Zastrzezono takze, ze sprzedajgcy nie bedzie zobowigzany do rekompensaty strat
poniesionych przez zamawiajgcego z powodu utraty obecnych lub przysztych
zyskow, lub z tytutu zobowigzan poczynionych w zwigzku z zawartg umowa, jak

rowniez innych strat.

Na podstawie tej umowy powodowa spoétka zakupita od pozwanej mydto
w ptynie, ktére otrzymata w dniach 3 stycznia i 27 lutego 2003 r. oraz za nie

zaptacita.



Na poczgtku maja 2003 r. powodka uzyskata informacje od odbiorcow
w Szwecji, ze produkt ten nie nadaje sie do zbytu, poniewaz zawiera rakotworczy
sktadnik. Wykazata to protokotem kontroli Wydziatu ds. Ochrony Srodowiska Miasta
G. z dnia 9 maja 2003 r., pismem Urzedu do spraw Lekow z dnia 19 maja 2003 r. i
decyzjg Wydziatu ds. Ochrony Srodowiska Miasta G. z dnia 6 czerwca 2003 r. 0
zakazie sprzedazy mydet marki B. produkowanych przez pozwang. Odwotania od
tej decyzji nie przyniosty pozytywnego rezultatu. W jej tresci Urzad stwierdzit, ze
produkowane przez pozwang spoétke mydto zawierato niedozwolone potgczenie
cocamide DEA (dialkanoloamid kwasu ttuszczowego) oraz 2 — bromo — 2 -
nitropropane — 1,3 — diol (BNP), czyli bronopolu. Substancja ta moze by¢ uzywana

pod warunkiem unikniecia tworzenia sie nitrozoaminy.

Trzecia dostawa mydta, ktéra miata by¢ odebrana przez powoda w potowie
maja 2003 r. i nie opuscita jeszcze zakfadu pozwanej, zostata roztadowana

I poddana przerobowi w celu usunigcia zakwestionowanego sktadnika.

Nabywca wycofat wadliwe mydto z punktéw sprzedazy w Szwec;ji i odestat je
sprzedawcy dwoma transportami w dniach 21 sierpnia i 22 wrzesnia 2003 r.
Pierwszg partie zwréconego produktu pozwana odebrata (128 160 sztuk), jednakze
w dniu 24 wrzes$nia 2003 r. odmédwita przyjecia jego pozostatej czesci (120 960
sztuk). Stanowito to przyczyne odstgpienia od umowy sprzedazy przez kupujgcego

w piSmie z dnia 29 wrzesnia 2003 r..

Powdd reklamowat wadliwe mydto bezposrednio po kontroli. Strony na
przetomie maja i czerwca 2003 r. spotkaty sie w W. i na tym spotkaniu zostato
ustalone, Zze zakwestionowany towar strona pozwana wymieni na inny nie
zawierajgcy szkodliwego sktadnika. Uzgodniono tez, ze koszty transportu poniesie
strona powodowa, zas koszty jego przerobienia strona pozwana. Po przelaniu
I usunieciu zakwestionowanego skfadnika powdd odebrat mydto w iloSci okoto

80 000 sztuk ze 130 000 dostarczonych do przerobienia w pierwszym transporcie.

Wymiana towaru nie byta wynikiem uznania reklamaciji, lecz akceptacjg
przez pozwang nowego zyczenia klienta, ktory chciat mie¢ inny sktad chemiczny
mydta.



Wedtug oceny Sgdu Okregowego powdd nie wykazat, aby zakupione od
pozwanej mydto byto wadliwe, albowiem z przediozonych przez pozwang
dokumentow  wynikato, Zze sporne mydio odpowiada wymaganiom
mikrobiologicznym, jest zgodne z normg polska, posiada swiadectwo badania i jest
dopuszczone do obrotu. Ponadto jest nadal sprzedawane nie tylko w Polsce ale
I za granicg. Jego zdaniem powod wskazujgc na decyzje Urzedu Gminy G., w
ktorej stwierdzono niedozwolone sktadniki, nie udowodnit, Zze ich obecnos¢
doprowadzita do wytworzenia sie tzw. nitrozoamin, gdyz ta okoliczno$¢ mogtaby
by¢ wykazana na podstawie opinii biegtego. Na powodzie cigzyt obowigzek
zadbania, aby zakupione mydtfo spetniato warunki wymagane w Szwecji i w zwigzku
z tym po otrzymaniu probek powinien zgtosi¢c mydto w odpowiednim urzedzie do
przebadania pod katem zgodnosci jego sktadu z obowigzujgcymi w tym Kkraju
przepisami. Skoro powod tego nie uczynit to szkoda miesci sie w granicach ryzyka

prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej.

Powodowa spoétka zaskarzyta ten wyrok w catosci i wniosta o jego zmiane
przez uwzglednienie roszczenia o0 zapfate, ewentualnie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia
19 maja 2005 r. apelacje powddki oddalit. Na wstepie zauwazyt, ze zgodnie z wolg
stron wyrazong w ustepie 9 pkt 9.4 umowy w sprawie miato zastosowanie prawo
polskie. Wedtug jego oceny postanowienia umowy nie naruszaty zasady wyrazonej
w art. 353" k.c. Zgodnie z trescig umowy powddka przyjeta na siebie obowigzek
przestrzegania wszystkich przepiséw prawa oraz innych regulacji obowigzujgcych
na obszarze sprzedazy spornego mydta oraz informowania pozwanej jako
sprzedawcy o wszelkich w tym zakresie zmianach. Dlatego tez w zwigzku z
otrzymang informacjg o zakwestionowaniu wyrobu przez organy szwedzkie
wstrzymata przygotowang do wysyiki kolejng dostawe i dokonata przerobu
przedmiotowego produktu. Natomiast mydto w ptynie B. z wczesniejszych dostaw
— jego zdaniem - nie byto wadliwe, skoro byto produkowane przez strone pozwang
po uzyskaniu stosownych zezwolen, tj. zostato dopuszczone do obrotu
Swiadectwem Panstwowego Zaktadu Higieny z dnia 21 wrzesnia 1998 r. i

odpowiadato normie obowigzujgcej w Polsce. Sgd Apelacyjny wyraznie stwierdzit,



ze Sad pierwszej instancji wilasciwie ocenit materiat dowodowy i doszedt do

trafnych wnioskéw.

Powodka zaskarzyta wyrok w catosci skargg kasacyjng. Wniosta o jego
uchylenie i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 281 891,40 SEK
z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2004 r., ewentualnie o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucita naruszenie prawa materialnego fj.
art. 556 § 1 k.c. w zw. z art. 560 k.c., art. 353 k.c. w zw. z art. 357 k.c. i art. 535
k.c.,art. 4 ust 1 oraz art. 5ust 1 i 3 ustawy z dnia 30 marca 2001 r., 0 kosmetykach
(Dz.U. Nr 42, poz. 473, ze zm., dalej ,ustawy”) w zw. z § 1 pkt 1 i 4 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 12 czerwca 2002 r. w sprawie ustalenia listy substancji
niedozwolonych do stosowania w kosmetykach, listy substancji dozwolonych do
stosowania w kosmetykach wytgcznie w ograniczonych iloSciach, zakresie
i warunkach  stosowania, listy  barwnikéw, substancji konserwujgcych
I promieniochronnych dozwolonych do stosowania w kosmetykach oraz znaku
graficznego wskazujgcego na umieszczenie dodatkowych informaciji (Dz.U. Nr 105,
poz. 2158, ze zm., dalej ,rozporzgdzenia”). Skarge oparta takze na obrazie
przepisdw postepowania w stopniu majgcym wptyw na wynik sprawy, a to art. 244
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 1138 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

De lege lata skarga kasacyjna przystuguje od orzeczen prawomocnych
i dlatego jej podstawg nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowodow (art. 398% § 3 kp.c). Unormowanie to jest wyrazem prymatu
w postepowaniu kasacyjnym interesu publicznego, skoro wykroczenie przez sgd
drugiej instancji poza granice oceny dowodow nie daje w zasadzie Sagdowi
Najwyzszemu obecnie mozliwosci kontroli takich uchybien. Juz z tego wzgledu nie

mozna byto uwzglednic¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej
tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich

koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg



kontrole kasacyjng (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika
1997 r., I CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r.,
IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r.,
II' CKN 121/01, nie publikowane, z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,
OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Artykut 328 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
kasacyjnym przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 k.p.c., ktérego jednak skarzgca
spotka nie powotata. Zakres jego zastosowania zalezy od rodzaju wydanego
orzeczenia oraz od czynnos$ci procesowych, podjetych przez sad odwotawczy,
wynikajgcych z zarzutéw apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sgdu
drugiej instancji. Skoro wiec apelacja zostata oddalona i w postepowaniu
odwotawczym nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe, to uwzglednienie
zarzutu braku w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku omowienia dowodow
z dokumentow, wskazanych przez powddke w apelacji i przyczyn dla ktorych tym
witasnie dowodom odmowit przyznania istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, czy w ogole mocy dowodowej bytoby mozliwe, gdyby Sad Apelacyjny
rozstrzygat na podstawie uzupetniajgcych, odmiennych od sgdu pierwszej instancji
ustalen faktycznych. Gdy bowiem sgd odwotawczy oddalajgc apelacje orzeka na
podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, nie
musi powtarza¢ dokonanych ustalen. Wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za
wiasne (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C Il
680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938, r. C Il 21172/37, Przeglad
Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999,
nr 4, poz. 83).

Sad Apelacyjny uznat ustalenia Sgdu Okregowego za prawidiowe, przytoczyt
je we wstepnej czesci uzasadnienia i wyraznie stwierdzit, ze Sad Okregowy
wiasciwie ocenit materiat zebrany w sprawie. Konieczne byto jednak, w razie
wyroku oddalajgcego apelacje, ustosunkowanie sie do zarzutéw podniesionych
w apelacji i podanie motywow dlaczego sad drugiej instancji uznat je za
nieuzasadnione, przy czym wystarczy wskazanie — jako podstawy rozstrzygniecia

art. 385 k.p.c. (por np. wyroki Sgdu najwyzszego z dnia 19 lutego1998 r.. Il CKN



372/97, nie publikowany, i z dnia 8 pazdziernika 1998 r., Il CKN 923/98, OSNC
1999, nr 3, poz. 60).

Petnomocnik strony powodowej w pismie z dnia 9 maja 2005 r., a wiec juz
w toku postepowania apelacyjnego, stwierdzit, ze ,w uzupetnieniu zarzutéw
apelacji sktadam dowdd z dokumentu prywatnego - opinii Instytutu Chemii
Przemystowej potwierdzajgcy niedopuszczalno$s¢ zastosowania dialkanoloamidu
kwasu tluszczowego to jest Cocamide DEA z substancjg nitrozujgcg — to jest 2 -
bromo — 2 - nitropropane — 1,3 — diol (BNP) w mydle wyprodukowanym przez
pozwanego”. Wprawdzie Sgd Apelacyjny nie odnidst sie do tego wniosku, niemniej
nie mogto to mie¢ wptywu na wynik sprawy z dwdch wzgledow. Prywatna
ekspertyza nie jest bowiem dowodem w rozumieniu art. 278 k.p.c. Takie stanowisko
rzeczoznawcy, przedstawione na zlecenie strony na pismie ztozonym do akt
sprawy jest tylko jej umotywowanym twierdzeniem. Dlatego, gdyby Sad Apelacyjny
potraktowat te ekspertyze jako opinie biegtego, to naruszytby zasady dotyczgce
tego srodka dowodowego. Poza tym w sprawach gospodarczych zgtaszanie przez
powoda nowych twierdzen i dowodoéw jest objete prekluzjg zawartg w art. 479 § 1
k.p.c., a skarzgcy nawet nie usitowat wykazywacé, ze zgtoszenie tego wniosku

w pozwie nie byto mozliwe, albo, ze potrzeba jego powotfania wynikta pdznie;.

Wprawdzie zadaniem Sgdu Najwyzszego jest rozwigzywanie abstrakcyjnych
problemow prawnych, stanie na strazy jednolitosci orzecznictwa i stymulowanie
rozwoju prawa, niemniej powofany jest on takze do korygowania uchybien
procesowych i materialnych, jakie zaistniaty w procesie stosowania prawa przez
sad drugiej instancji. W tym aspekcie ograniczenie kontroli kasacyjnej zawarte w
art. 393° § 3 k.p.c. jest jednak wyjatkiem, ktdry nie moze by¢ interpretowany
rozszerzajgco. Z tego wzgledu przepis ten nie wytgczat rozpoznania zarzutu
btednego przyjecia przez Sady obydwu instancji nie wykazania przez powddke,
ze sporne mydto w ptynie B. posiadato wady. Pojecie wady jest zagadnieniem
prawnym podlegajgcym kontroli w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego. Trzeba wyraznie podkreslic, ze w sprawie zostato ustalone na
podstawie decyzji Wydziatu ds. Ochrony Srodowiska Miasta G., zakazujgce;
sprzedazy spornego mydta, ze zawiera ono niedopuszczalne potgczenie

dialkanoloamidu kwasu ttuszczowego z bronopolem z uwagi na mozliwos¢



tworzenia sie nitrozoamin oraz, ze ta druga substancja w dopuszczalnych ilosciach
moze byC uzywana do produkcji kosmetykdw jedynie pod warunkiem unikniecia
reakcji, ktéra moze (a nie musi) wytworzy¢ ten szkodliwy dla zdrowia sktadnik.
Sady oddality wiec powddztwo nie dlatego, ze nie uwzglednity dowodow
z dokumentow urzedowych, lecz ze wzgledu to, iz uznaty taki stan za brak istnienia
wady. Ocenity bowiem, ze wada wystgpitaby dopiero wtedy, gdyby rzeczywiscie
w spornym mydle na skutek proceséw chemicznych doszto do wytworzenia sie
azotyn formaldehydéw i w dalszym toku reakcji nitrozoamin. Chybiony byt zatem

takze zarzut naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1138 k.p.c.

Wada fizyczna wystepuje wtedy, gdy wartos¢ lub uzytecznosé rzeczy
zostata zmniejszona, biorgc pod uwage cel oznaczony w umowie, albo wynikajgcy
z okolicznosci lub z przeznaczenia rzeczy, jak réwniez jezeli rzecz nie ma
wiasciwosci, o ktorych istnieniu sprzedawca zapewnit kupujgcego, lub rzecz zostata
kupujagcemu wydana w stanie niezupetnym (art. 556 1 k.c.). Decyduje zatem
kryterium funkcjonalne, obejmujgce przeznaczenie rzeczy i jej uzytecznos¢, a nie
kryterium normatywno techniczne. (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2002 r., Il CKN 111/01 i z dnia 27 listopada 2003 r., | CK 267/02).
Zgodnos¢ wiec produktu z normg polskg sama przez sie nie oznacza, ze nie jest
dotkniety wadg fizyczng (por uchwate Sadu Najwyzszego dnia 30 grudnia 1988 r.,
Il CZP 48/88, OCNCP 1989, nr 3. poz. 30 i wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
20 maja 1997 r., Il CKN 115/97 i z dnia 2 kwietnia 2003 r., | CKN 244/01, nie

publikowane).

Produkt uzyskuje stosowne certyfikaty, zezwolenia, w tym Swiadectwo
dopuszczenia do obrotu Panstwowego Zakfadu Higieny w chwili wejscia na rynek,
co miato miejsce w przypadku mydta w ptynie B. w 1998 r. Rozwdj wiedzy moze
jednak spowodowac, ze towar uznawany w petni za bezpieczny moze okazaé sie
szkodliwy dla zdrowia, a nawet zycia ludzi i tym samym wadliwy. Klasycznym tego
przyktadem sg wiasnie kosmetyki, ktdére nie mogg szkodzi¢ zdrowiu cziowieka,
jezeli stosowane sg zgodnie z przeznaczeniem i w normalnych dajgcych sie

przewidzie¢ warunkach.



Z tego wzgledu Rada Wspdlnot Europejskich przyjeta Dyrektywe 76/768/EE
z dnia 27 lipca 1976 r wielokrotnie zmieniang i uzupetniang stosownie do postepu
naukowego w tej dziedzinie. Przyktadowo w chwili przyjmowania dyrektywy
kosmetycznej zabronione zostato stosowanie 361 substancji, a obecnie
po przyjeciu Dyrektywy Komisji 2004/93/WE z dnia 21 wrzes$nia 2004 r. w aneksie
nr Il znajdujg sie juz 1132 zabronione substancje. Takie tez zmiany zaszty
w naszym kraju (por. majgce w sprawie zastosowanie powofane wyzej
rozporzgdzenie i obecnie obowigzujgce rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia
30 marca 2005 r., w sprawie list substancji niedozwolonych lub dozwolonych
z ograniczeniami do stosowania w kosmetykach oraz znakéw graficznych

umieszczonych na opakowaniach kosmetykow (Dz.U. Nr 72, poz. 642, ze zm.).

Jesli wzig¢ pod uwage, ze powddka kupowata mydto w ptynie B. celem jego
odsprzedazy na rynku skandynawskim, to zakaz jego dystrybucji na jego czesci, co
najmniej, zmniejszyt uzytecznos¢ spornego produktu. Zakaz oznaczat, ze mydto
nie mogto by¢ uzywane w celu, dla jakiego zostatlo wyprodukowane

tj. do zachowania higieny.

Trzeba tez podzieli¢ zapatrywanie skarzgcego ze posiadato ono
niedopuszczalny skfad chemiczny i to takze w Swietle prawa polskiego, ktére
zostato zharmonizowane w tej dziedzinie z prawem unijnym. Powddka kupita
mydto w ptynie B. w dniu 3 stycznia 2003 r. i w dniu 27 lutego 2003 r. Ustawa
0 kosmetykach obowigzywata juz od 11 maja 2002 r. i weszta w zycie po rocznym
vocatio legis (art. 20), a rozporzadzenie wykonawcze poczgwszy od dnia 12 lipca
2002 r. Artykut 5 ust. 2 i 3 ustawy zakazuje wprowadzenia do obrotu kosmetykdéw
zawierajgcych substancje dozwolone do stosowania w tych produktach
w ograniczonych ilosciach, zakresie i warunkach stosowania, o ile wymagania

te zostaty przekroczone.

Wyktadnia jezykowa, systemowa, a takze celowosciowa tego przepisu
pozwala przyja¢, ze sktadnik dopuszczalny w ograniczonej ilosci moze by¢
elementem catkowicie zakazanym, gdy w potgczeniu z inng substancjg moze
spowodowac reakcje chemiczng, w wyniku ktérej moze (cho¢ nie musi) dojs¢ do

wytworzenia sie pierwiastka szkodliwego dla zdrowia. W zatgczniku nr 2
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do rozporzgdzenia pod liczbg porzadkowg 62 zostaty wykazane jako zabronione
dialkanolamidy kwasu ttluszczowego, a takim skfadnikiem jest cocamide DEA,
W pofgczeniu z substancjami nitrozujgcymi. Tg ostatnig substancjg jest bronopol
czyli 2 - bromo — 2 — nitropropan — 1.3 — diol (BNP). Skoro obie substancje zostaty
uzyte do produkcji mydta B., to juz z tego wzgledu zawierato zakazany sktad

chemiczny i tym samym byto wadliwe.

Niezaleznie od tego w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia okreslajgcym
substancje konserwujgce, dopuszczalne do stosowania w kosmetykach, pod
pozycjg 20 P 24 wskazany zostat Bronopol (BNP) w maksymalnie dopuszczonym
stezeniu 0,1 %, ale z dalszym ograniczeniem - unikniecia tworzenia nitrozoamin.
Tymczasem z ustalen dokonanych na podstawie decyzji zakazujgcej sprzedazy
spornego mydta wynika, ze potgczenie BNP i DEA w reakcji chemicznej moze

wytrgcac te szkodliwg dla zdrowia substancije.

Trafnie tez skarzgcy podniost, Ze na podstawie art. 18 ustawy pozwana
spotka, cho¢ posiadata swiadectwo dopuszczenia do obrotu przedmiotowego mydta
wydane przez Panstwowy Zaktad Higieny, to miata obowigzek dostosowac jego
sktad chemiczny do wymagan przepisdbw ustawy i rozporzgdzenia do dnia
31 grudnia 2002 r. Po tym terminie nie byta zatem uprawniona do sprzedazy mydta

B. produkowanego wedtug starej receptury.

W Swietle powyzszych uwag pierwsze trzy zarzuty naruszenia prawa
materialnego nalezato uznaé za uzasadnione. Z kolei zarzut obrazy art. 353" k.c.
nie byt mozliwy do oceny z tego wzgledu, Ze do dokonania kontroli zawartej przez
strony umowy z punktu widzenia tego unormowania koniecznym byto uprzednie
przeprowadzenie jej wykladni na podstawie art. 65 § 2 k.c. z uwzglednieniem tzw.
kontekstu sytuacyjnego i jezykowego, a ten zostat pominiety przez Sgd Apelacyjny
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 815/97, OSNC
1999, nr 2, poz. 38 i uchwate siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia
29 czerwca 1995 r., lll CZP 66/95, OSNCP 1995, nr 12, poz. 168).

Z tych wzgledow skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu w czesci
dotyczacej roszczenia o zaptate (art. 398" § 1 k.p.c.). Poniewaz jednak wyrok

zostat zaskarzony w catosci, a wiec i w czesci w jakiej zostata oddalona apelacja
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od wyroku Sadu Okregowego, oddalajgcego zadanie nakazania pozwanej
zaniechania niedozwolonych dziatan polegajgcych na rozpowszechnianiu
nieprawdziwych informacji na temat powddki, nalezato orzec merytorycznie i w tym
zakresie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 1998 r., lll CZ
60/98, OSNC 1998, nr 11, poz. 190), cho¢ w odniesieniu do roszczenia
niepienieznego skarga kasacyjna nie zawierata zarzutow. Dlatego tez w tej czesci
ulegta oddaleniu (art. 398 k.p.c.).



