Sygn. akt IIl SK 10/10

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Andrzej Wrobel

w sprawie z powodztwa CD Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotki
komandytowej z siedzibg w S.

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

0 naruszenie zbiorowych interesow konsumentow,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 18 maja 2010 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 25 czerwca 2009 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 czerwca 2009 r., zmienit wyrok Sadu
Okregowego — Sgdu Ochrony Konkurencji Konsumentéow z dnia 16 wrzesnia 2008
r., w ten sposob, ze zmienit w catosci decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurenciji
i Konsumentéw z dnia 20 grudnia 2007 r., nr [...] i nie uznat za naruszajgce
zbiorowe interesy konsumentéw praktyki CD Sp. z o0.0. Sp. Komandytowa z
siedzibg w S. (powdd) polegajgcej na stosowaniu w zawieranych z konsumentami
umowach deweloperskiej sprzedazy nieruchomosci nastepujgcego wzorca umowy:
.inwestorowi przystuguje kara umowna w wysokos$ci 10% wartosci budynku

okreslonej w par. 3 ust. 1 w razie odstgpienia przez niego od umowy w sytuacji, o



ktorej mowa w par. 9 ust. 3 oraz zasgdzit od Prezesa Urzedu koszty postepowania
na rzecz powoda.

Prezes Urzedu zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skarga kasacyjng w
catosci, zarzucajgc naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r., o
ochronie w konkurencji i konsumentow (Dz.U. Nr 50, poz. 331 z p6zn. zm.) oraz art.
328 § 2 k.p.c. Prezes Urzedu wnosito uchylenie zaskarzonego wyroku i jego
zmiane w catosci poprzez oddalenie apelacji powoda oraz zasgdzenie od powoda
kosztbw postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania Prezes Urzedu
argumentuje, ze w niniejszej sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow, to jest art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy w zwigzku z art. 479" § 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Skarga kasacyjna Prezesa Urzedu nie kwalifikowata sie do przyjecia celem
merytorycznego rozpoznania.

Na posiedzeniu, ktérego przedmiotem jest przyjecie lub odmowa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy bada jedynie wystepowanie
przestanek okreslonych wart. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., to jest czy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, czy zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
budzgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie, czy zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub czy skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna
(postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 197/07; postanowienie SN z
dnia 11 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Ill SK 24/07). Dlatego art. 398* k.p.c.
przewiduje wymog przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ktory umozliwia stronie wnoszacej skarge kasacyjng
przekonanie Sgdu Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie
wstepne badanie skargi kasacyjnej pod kgtem dopuszczenia jej do rozpoznania
(postanowienie SN z 11 kwietnia 2006 r., sygn. akt Il CSK 65/06). Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania polega na wyjasnieniu, czyli

na wykazaniu, dlaczego, w ocenie strony skarzgcej, zachodzi ktoras z przestanek



okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. (postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007
r., sygn. akt lll SK 24/07). Tres¢ tego uzasadnienia nie moze by¢ dowolna, lecz
musi opierac sie na argumentaciji jurydycznej w postaci wywodu uwzgledniajgcego
zarowno dotychczasowe orzecznictwo (lub wskazujgcego jego brak) z zakresu
przedstawionego zagadnienia prawnego, jak i poglady doktryny.

W niniejszej sprawie Prezes Urzedu powotat sie na potrzebe dokonania
przez Sad Najwyzszy wyktadni przepiséw budzacych powazne watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Powotane we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnego rozpoznania przepisy byty juz przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, z czego skarzgcy zdaje sobie doskonale sprawe
odwotujgc sie do tych rozstrzygnie¢ w uzasadnieniu wniosku. Zasady oceny
tozsamosci niedozwolonych postanowien umownych zostaty sformutowane przez
Sad Najwyzszy w uchwale z 13 lipca 2006 r., sygn. akt Il SZP 3/06 (OSNP 2007/1-
2, poz. 35.), przy wyktadni przepisow ustawy z 15 grudnia 2000 r. o ochronie
konkurenc;ji i konsumentow (jednolity tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 86, poz. 804 ze zm.),
ktérych tres¢ zostata nastepnie przejeta do ustawy z 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw. Nie ma zatem potrzeby ponownego wyjasniania tego
rodzaju zagadnien. Ocena, czy w Kkonkretnej sprawie stosowana przez
przedsiebiorce klauzula moze zosta¢ uznana za tozsamg z klauzulg wpisang do
rejestru niedozwolonych postanowien umownych jest $cisle zwigzana z
poczynieniem odpowiednich ustalen faktycznych przez Sady pierwszej i drugiej
instancji okolicznosciami faktycznymi tej sprawy oraz analizg poréwnywanych
klauzul. Sformutowanie szczegdtowych kryteriow oceny tozsamosci nie jest wiec
mozliwe w postepowaniu kasacyjnym, z uwagi na ograniczenie zakresu kognicji
Sadu Najwyzszego, dziatajgcego jako sad prawa.

Z tych samych wzgledow powotane przez Prezesa Urzedu przyktady
orzeczeh nie dowodzg rozbieznosci w orzecznictwie. Wadliwe jest bowiem
zestawienie — na uzytek wykazywania przedmiotowej rozbieznosci - orzeczen Sadu
pierwszej instancji z wyrokami Sgdu drugiej instancji, dodatkowo wydanymi w
odniesieniu do postanowien umownych stosowanych przez przedsiebiorcéw
dziatajgcych na réznych rynkach. Ponadto, przedstawiona w uzasadnieniu wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentacja Sgdu Apelacyjnego w



Warszawie w niniejszej sprawie pozostaje w petni zgodna z zapatrywaniami
wyrazonymi w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w szczegdlnosci
w uchwale z 13 lipca 2006 r., sygn. akt Ill SZP 3/06.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji

postanowienia.



