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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gorski
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa M. S.A. przeciwko Samodzielnemu Publicznemu
Szpitalowi Klinicznemu [...]

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo o zaptate, uznajgc za
nieuzasadnione stanowisko strony powodowej, ze w okolicznosciach tej sprawy nie
doszto do zmiany wierzyciela, lecz doszto do powstania nowego roszczenia
przystugujgcego stronie powodowej wobec pozwanego w oparciu 0 umowe z dnia
19 listopada 2012 r., nazwang ,umowg gwarancyjng” i fgczgcg powoda

z nieuczestniczgcym w tym sporze wierzycielem strony pozwanej, tj. A. sp. z 0.0.

Apelacje powodki  uwzglednit  Sad  Apelacyjny, ktory  wyrokiem
reformatoryjnym zasadzit od pozwanego Szpitala na rzecz powodowej Spotki
kwote 147.300,52 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania,

przyjmujac za wiasne ustalone w sposob prawidtowy fakty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego umowa z dnia 19 listopada 2012 r. nazwana
,Umowg gwarancyjng” byta umowg mieszang, bo zawierata zarbwno zobowigzanie
powoda do swiadczenia ustug windykacyjnych, jak i elementy umowy poreczenia
przez zobowigzanie sie powoda do uregulowania dtugu pozwanego wobec A. ,
gdyby pozwany sam swiadczenia nie wykonat. Postanowienie § 8 umowy uznat
Sad Apelacyjny za postugiwanie sie konstrukcja poreczenia, a nie gwarancji,
ktérego celem bylo nabycie przez powddke w drodze subrogacji ustawowej

sptaconej za pozwanego wierzytelnosci.

Sad Apelacyjny uznat, ze umowa gwarancyjna nie miata na celu zmiany
wierzyciela, a doprowadzenie przez powoda do zaptaty przez pozwany Szpital jego
dlugu wobec A., albo do realizacji poreczenia udzielonego przez M. S.A.
Zastosowanie konstrukcji poreczenia | wstgpienie poreczyciela w prawa
zaspokojonego wierzyciela uznat Sgd Apelacyjny za nieobjete zakazem z art. 54

ust. 5 u.d.l., jako nie majgce na celu obejscia ustawy.

Zdaniem Sad Apelacyjnego, nawet w razie niepodzielenia oceny, ze doszto
do dozwolonej subrogacji ustawowej na podstawie art. 518 § 1 k.c., to
powddztwo i tak zastugiwato na uwzglednienie w oparciu o inng podstawe prawna,
a mianowicie przez zastosowanie instytucji bezpodstawnego wzbogacenia.
Wierzyciel zobowigzany jest bowiem przyjg¢ wymagalne swiadczenie od osoby

trzeciej i zaliczyC je na poczet zobowigzania dtuznika, ktére wowczas wygasa,



chyba ze dluznik sprzeciwit sie takiemu dziataniu osoby trzeciej, co powoduje,

ze wowczas zobowigzanie nie wygasa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z materiatu dowodowego sprawy nie wynika,
aby pozwany Szpital sprzeciwit sie dokonaniu przez powodowg Spotke zaptaty
dtugu pienieznego cigzgcego na nim wzgledem A., a zatem zaptata przez powoddke
na rzecz wierzyciela skutkowata wygasnieciem zobowigzania pozwanego Szpitala.
Sad odwotawczy uznat, ze sprzeciw pozwanego co do mozliwosci dokonania
zaptaty jego wymagalnych dtugdéw przez osobe trzecig nie wynikat réwniez z § 8
ust. 51 6 uméw tgczacych Szpital z jego kontrahentem, tj. A. W konsekwencji Sgd
odwotawczy stwierdzit, ze zaptata przez powddke doprowadzita do wygasniecia
zobowigzan pozwanego Szpitala wobec A., a zatem powodowi jako zubozonemu
przystugiwato przeciwko pozwanemu jako wzbogaconemu roszczenie na

podstawie art. 405 i nast. k.c.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnemu w catosci, opierajgc skarge
kasacyjng na zarzutach mieszczgcych sie w ramach pierwszej podstawy

kasacyjnej.

Skarzgcy zarzucit btedng wykfadnie art. 54 ust. 5 i 6 ustawy z dnia
15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (Dz.U. 2013, poz. 217 ze zm.) dalej
,=u.d.l.” oraz niezastosowanie art. 54 ust. 6 tej ustawy wskutek btednego przyjecia,
ze czynnos¢ prawna majgca na celu zmiane wierzyciela obejmuje wylgcznie
przelew wierzytelnosci, a nie jest takg czynnoscig prawng umowa gwarancyjna
z dnia 19 listopada 2012 r., co spowodowato niezastosowanie do niej art. 54 ust. 6
u.d.l.

Zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. uzasadnit
skarzgcy niewlasciwym zastosowaniem art. 405 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c.
w nastepstwie wadliwego uznania, ze pozwany bez podstawy
prawnej uzyskat korzys¢ majgtkowg kosztem powodki w postaci zwolnienia
pozwanego z dtugu wobec A. Skarzagcy Szpital twierdzi, ze nie zostat
bezpodstawnie  wzbogacony, poniewaz niewaznos¢ czynnosci prawnej
musiata skutkowacC brakiem umorzenia jego zobowigzania wobec A., a tym

samym niemozliwoscig wstgpienia powoda w prawa zaspokojonego wierzyciela.



Skarzgcy wniost o wydanie orzeczenia kasatoryjnego, a ewentualnie

0 wydanie orzeczenia reformatoryjnego przez oddalenie powddztwa.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, podnoszgc
argumenty majgce w ocenie powoda negowaC zasadnos¢ zarzutow skargi

kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje ma strona skarzgca, kwestionujgc wykfadnie art. 54 ust. 5 i 6 ustawy
z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (Dz.U. 2013, poz. 217 ze zm.)
oraz ocene prawng Sagdu Apelacyjnego, ze umowa gwarancyjna nie byta
czynnos$cia prawng majgca na celu zmiane wierzyciela, a realizacja
wynikajgcego z niej poreczenia udzielonego przez powoda skutkowata
wstgpieniem powoda w prawa zaspokojonego wierzyciela, ktéra to subrogacja
ustawowa - w ocenie Sadu Apelacyjnego - nie jest objeta zakazem wynikajgcym

z powotanych przepiséw.

Tymczasem o realizacji okreslonego celu czynnosci prawnej rozstrzyga nie
tylko sama wola jej stron, wyrazona w postanowieniach umowy, ale takze wola
ustawodawcy okres$lajgca w art. 56 k.c. zakres skutkdow prawnych wywotywanych
przez czynnoS¢ prawng (zob. wyrok SN z dnia 16 pazdziernika 2015 r., | CSK
882/14, niepubl.; wyrok SN z dnia 6 lutego 2015 r., Il CSK 319/14, niepubl.).

Ponadto o celu czynnosci prawnej swiadczy nie tyle sam konstrukcja prawna
i typowe skutki, do jakich umowa prowadzi, ale to czy w konkretnych
okolicznosciach moze by¢ wykorzystywana do osiggniecia skutku w postaci zmiany
wierzyciela na podmiot trudnigcy sie profesjonalnie obrotem wierzytelnosciami i czy
skutek taki moze by¢ uzyskany poprzez obejScie nakazu uzyskania zgody
organu zatozycielskiego samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotne;j,
wyrazonego w art. 53 ust. 6 u.z.z. i art. 54 ust.5 u.d.l. Nawet bowiem w sytuaciji,
w ktérej bezposrednig istotg czynnosci prawnej nie jest zmiana wierzyciela, lecz
np. wspoétpraca, gwarancja czy poreczenie, to nie jest wykluczone uznanie takiej
umowy za czynnos$¢ prawng majgcg na celu zmiane wierzyciela. Jezeli bowiem

taka czynnos¢ prawna moze prowadzi¢ do subrogacyjnego nabycia wierzytelnosci,



to w istocie jej celem jest wiasnie zmiana wierzyciela bez koniecznosci uzyskania
zgody wymagane] w ustawie. Ustawowy zakaz obrotu wierzytelnosciami
wynikajgcymi z  zobowigzan samodzielnych publicznych zaktadow opieki
zdrowotnej bez zgody organu tworzgcego wytgcza wiec rowniez subrogacyjne
nabycie wierzytelnosci na podstawie art. 518 § 1 k.c. (zob. wyrok SN z dnia
20 stycznia 2016 r., sygn. akt V CSK 301/15, niepubl. oraz przytoczone w jego

uzasadnieniu obszerne orzecznictwo.

W odniesieniu do subrogacyjnego nabycia wierzytelnosci z mocy samego
prawa (cessio legis) przez osobe trzecig z chwilg sptacenia przez nig wierzyciela
(art. 518 § 1 pkt 1 k.c.), mozna nadto zauwazyé¢, ze do cessio legis stosuje sie
w drodze analogii przepisy o przelewie, co jest uzasadnione z uwagi na
podobienstwa konstrukcyjne i funkcjonalne. Z tej przyczyny istniejg réwniez
uzasadnione podstawy do przyjecia, ze ustawowe zakazy przelewu, wynikajgce
Z przepisOdw prawa, dotyczg takze nabycia wierzytelnosci w drodze cessionis legis.
W zwigzku ze scistym powigzaniem przez ustawodawce pewnych kategorii
wierzytelnosci z podmiotami tych praw, dopuszczenie w tym zakresie
zmiany podmiotu w drodze subrogacyjnego podstawienia bytoby dziataniem
zmierzajgcym do obejscia prawa. Tak wiec skoro obowigzuje ustawowy zakaz
obrotu, bez zgody podmiotu tworzacego, wierzytelnosciami wynikajgcymi
z zobowigzan samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej, to w ocenie
sktadu orzekajgcego wytgcza on rowniez subrogacyjne nabycie wierzytelnosci na
podstawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c. (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 19 listopada
2014 r. Il CSK 9/14 i z dnia 24 kwietnia 2015 r. Il CSK 830/14 - niepubl.) i z dnia
7 pazdziernika 2015 r., | CSK 810/14 niepubl.).

Stanowisko Sgdu Apelacyjnego zaprezentowane w zaskarzonym wyroku
0 dopuszczalnosci wystgpienia skutku w postaci zmiany wierzyciela dokonane;j
w nastepstwie subrogacji ustawowej jako dostepnej konstrukcji prawnej, ktorej
wykorzystania nie obejmujg ograniczenia wynikajgce z art. 54 ust. 5 i 6 u.d.l,
nie jest wiec zasadne, a zarzuty skarzgcego naruszenia w zaskarzonym wyroku

tych przepiséw uznac nalezato za uzasadnione.



Zwazy¢ jednak nalezy, ze objety kontrolg kasacyjng wyrok reformatoryjny
Sad Apelacyjny uzasadnit mozliwoscig uwzglednienia powddztwa takze na
podstawie art. 405 k.c., nawet wowczas, gdyby nie podzielic argumentacji, ze
umowa z dnia 19 listopada 2012 r., nazwana ,umowg gwarancyjng”, zawierata
poreczenie skutkujgce w konsekwencji wstgpieniem powoda w prawa

zaspokojonego wierzyciela na podstawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c.

W judykaturze wyrazone zostato juz stanowisko, ze jezeli w wyniku dziatania
powoda doszio w sensie obiektywnym do zmniejszenia pasywéw pozwanego
Szpitala wobec wierzyciela, ktéry zostat zaspokojony przez powoda w zakresie
wymagalnych naleznosci wynikajgcych z umowy tgczgcej wierzyciela z pozwanym
Szpitalem, to powdd mogt dochodzi¢ stosownych roszczen przeciwko pozwanemu
Szpitalowi jedynie na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu
(art. 405 k.c.), do czego jednak niezbedne bylo sformutowanie stosownego
zadania i wskazanie wszystkich faktow sktadajgcych sie na podstawe roszczenia
kondykcyjnego (wyrok SN z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 185/15, niepubl.).

Sad Apelacyjny trafnie stwierdzit, dokonujgc wyktadni norm art. 356 § 1 i 2
k.c., ze wierzyciel powinien zaliczy¢ swiadczenie uzyskane od osoby trzeciej na
poczet wykonania zobowigzania cigzgcego na dtuzniku, chyba, ze dtuznik
sprzeciwit sie takiemu dziataniu osoby trzeciej. Konsekwentnie tez Sad ten uznat,
ze w razie wyrazenia sprzeciwu przez dluznika co do Swiadczenia na rzecz
wierzyciela przez osobe trzecig na poczet wykonania zobowigzania dtuznika,
zobowigzanie to nie wygasnie. Taka wykfadnia norm art. 356 § 1i 2 k.c. jest trafna
i bezspornie znajduje potwierdzenie w powotanej w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku literaturze.

Jednakze powyzsze konstatacja nie przesgdza jeszcze o prawidtowosci
zastosowania art. 405 k.c. w ustalonym stanie faktycznym tej sprawy i przyjetym za

podstawe wydania zaskarzonego wyroku.

Skarzgcy zarzucit niewtasciwe zastosowanie art. 405 k.c., ktory to zarzut
okazat sie uzasadniony, poniewaz kontrola kasacyjna prawidtowosci dokonanej
subsumpcji tego przepisu przez Sgd Apelacyjny nie jest mozliwa wobec niedostatku
stabilnych ustalen faktycznych, a ktére Sad ten ocenit jako ustalone w sposob



prawidiowy i przyjat za wtasne. Sgd Apelacyjny odwofat sie nader ogdlnie do
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (s. 19), bez blizszego
wskazania dowodow, stwierdzajgc, ze nie wynika z niego, aby strona pozwana
sprzeciwita sie¢ dokonaniu zaptaty jej dtugu na rzecz wierzyciela przez powodowg
Spétke. Sad Apelacyjny ponadto stwierdzit, ze pozwany Szpital, posiadajgc wiedze,
ze zaptaty jego dtugu dokona podmiot trzeci, nie wyrazit wobec tego sprzeciwu,
a zatem zaptata dokonana przez powoda wierzycielowi pozwanego skutkowata
wygasnieciem zobowigzania pozwanego Szpitala czynigc go w ten sposob

wzbogaconym, a powoda zubozonym.

Przyjecie braku wyrazenie sprzeciwu przez pozwanego w zgromadzonym
w sprawie materialne dowodowym, bez podjecia proby jakiejkolwiek chocby
egzemplifikacji dowodow, jest co najmniej przedwczesne, zwazywszy nha
konsekwentne stanowisko pozwanego prezentowane w uzasadnieniu sprzeciwu od
nakazu zapfaty, a takze w postanowieniach § 8 ust. 5 i 6 uméw o dostawe,

tgczacych nieuczestniczgcego w tym sporze dostawce z pozwanym Szpitalem.

Stanowcze przyjecie przez Sad Apelacyjny braku sprzeciwu pozwanego
Szpitala na dokonanie zaptaty jego dlugu wobec wierzyciela przez podmiot trzeci
pozostaje w dysharmonii z dokonanym wczesniej ustaleniem Sadu, ze nie byto
w sprawie sporne, iz podmiot tworzgcy pozwany Szpital Zzadnych zgdd majgcych

na celu zmiane wierzyciela nie wyrazat (s. 7 in fine zaskarzonego wyroku).

Ponadto Sad Apelacyjny nie zanegowat ustalenia Sgdu Okregowego,
ze pozwany Szpital, bedgc poinformowanym przez powoda pismem z dnia
20 listopada 2012 r. (k. 25 i nast. akt) o zawarciu poprzedniego dnia umowy
gwarancyjnej, nie wyrazit zgody na zmiane swego wierzyciela (s. 3 uzasadnienia

zaskarzonego wyroku).

Wynikajgcy ze wskazanych ocen brak wyrazenia przez pozwanego zgody na
zmiane swego wierzyciela nie moze by¢ wprost utozsamiany z jednoznaczng oceng
Sadu, ze pozwany nie wyrazit sprzeciwu na spetnienie przez osobe trzecig

Swiadczenia dtuznika bezposrednio wierzycielowi.

Ponadto, zaptata przez powoda na rzecz Spétki A., przewidziana w § 7 ust. 1

i 2 umowy z dnia 19 grudnia 2012 r. nazwanej ,umowg gwarancyjng”, byta zaptatg



przez powoda odszkodowania tytutem naprawienia szkody poniesionej przez
kontrahenta powoda wskutek niewykonania umowy (art. 471 k.c.), a nie
spetnieniem sSwiadczenia przez osobe trzecig wobec wierzyciela pozwanego
Szpitala, skutkujgcym zwolnieniem pozwanego dituznika z zobowigzania wobec

swego wierzyciela.

W tej sytuacji brak jednoznacznych stabilnych ustaleh odnosnie do istnienia
lub braku sprzeciwu wyrazonego przez pozwany Szpital na spetnienie przez strone
powodowg, jako osobe trzecig, Swiadczenia pozwanego wobec jego wierzyciela
czyni przedwczesnym uznanie pozwanego jako bezpodstawnie wzbogaconego
wskutek wygasniecia jego zobowigzania wobec wierzyciela, co z kolei przesgdza
0 zasadnosci zarzutu kasacyjnego niewtasciwego, bo co najmniej

przedwczesnego, zastosowania art. 405 k.c.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398 § 1 k.p.c.

kc

jw., db.



