Sygn. akt 111 KK 309/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant: Barbara Szenk
w sprawie D. W.
skazanej za czyn z art. 27181 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.
w dniu 21 pazdziernika 2010 r.
kasacji wniesione] przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanej od

wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 30 czerwca 2008r.

1/ uchyla zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w S. w czesSci dotyczacej
skazania D. W. za czyn z art. 271§1 k.k. i w tym zakresie na podstawie
art. 17§81 pkt 9 k.p.k. postepowanie umarza,

2/ Kkosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

D. W. w subsydiarnym akcie oskarzenia wniesionym przez Z. P. oskarzona

zostata o to, ze:

- w okresie od wrzesnia 2002r. do lutego 2003r. w S., pracujac jako lekarz
internista w Samodzielnym Publicznym Miejskim Zaktadzie Opieki
Zdrowotnej — Przychodni Rejonowej 1 bedgc uprawniona do prowadzenia
historii chordb pacjentow, po uzyskaniu informacji, ze ujawniono i
zoperowano nowotwor krtani u jej pacjenta Z. P., ktorego leczyla,
poswiadczyta nieprawde w jego historii choroby poprzez opisanie w niej
wizyt, ktore w rzeczywistosci nie mialy miejsca

t]. popelnienia przestepstwa z art. 271§1 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 30 czerwca 2008r. w sprawie [...]
uznat oskarzong za winng zarzucanego jej czynu i za to przy zastosowaniu art.
5883 k.k. wymierzyt jej kar¢ 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac
wysokos$¢ kazdej z nich na 20 zt.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone.

Wskazany wyrok zostat zaskarzony dopiero kasacja wniesiong przez
Prokuratora Generalnego na korzy$¢ oskarzone;.

W skardze swej Prokurator zarzucil orzeczeniu razace 1 majgce istotny
wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie
art. 17§81 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 49§1 k.p.k. w zw. z art. 55§1 k.p.k. polegajace
na przeprowadzeniu — w wyniku niezasadnego uznania, iz subsydiarny akt
oskarzenia zostal wniesiony do sadu przez osobe pokrzywdzona w wyniku
popelnienia przestgpstwa — postepowania karnego przeciwko D. W.,
zakonczonego uznaniem oskarzonej za winng popetnienia przestepstwa z art.
27181 k.k. 1 wymierzeniem jej na podstawie tego przepisu kary, pomimo braku
skargi uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledng przyczyne

uchylenia orzeczenia, przewidziang w art. 439§1 pkt 9 k.p.k.



Podnoszac powyzsze skarzacy wnidst o wuchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w zaskarzonej czeéci i umorzenie w tym zakresie postepowania na
podstawie art. 17§1 pkt 9 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Nalezy uznaé, ze kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, tak jak
wymaga tego art. 53585 k.p.k.

Na rozstrzygnigciu niniejszej sprawy niewatpliwie zawazyl wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2010r. (sygn. akt III KK 292/09), ktéorym
uchylono wyrok Sadu Rejonowego w S. wydany w tej samej sprawie w
stosunku do wspoloskarzone; M. L. Byla ona oskarzona o popetnienie w tych
samych okolicznos$ciach takiego samego czynu, co przypisany D. W. Chocby
zatem wzgledy sprawiedliwosciowe przemawiajag za tym, aby okoliczno$ci
procesowe skutkujace odpowiedzialno$cia obu oskarzonych ocenione i
osadzone zostaty w podobny sposob.

Stad tez kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona w niniejszej sprawie
na korzy$¢ D. W,

Bezsprzecznie przestgpstwo z art. 271§1 k.k. z istoty swej skierowane jest
przeciwko dokumentom, a wigc przedmiotem ochrony jest tu pewno$¢ obrotu
oparta na publicznym zaufaniu do dokumentéw 1 domniemaniu prawdziwosci
pism majacych taki charakter. Stad tez przestepstwo to Scigane jest z urzedu, a
interes Panstwa — jako podmiotu bezposrednio pokrzywdzonego owym
naruszeniem — reprezentuje prokurator. W tym kontekscie art. 49§1 k.p.k.
odczytywa¢ mozna, jako kladacy nacisk na bezposredniosé naruszenia lub
zagrozenia przez przestepstwo dobra prawnego osoby uznawanej za
pokrzywdzong w procesie karnym.

W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca, gdyz sfalszowanie
dokumentu w postaci historii choroby mogto wywotaé jedynie posrednie skutki

dla débr prawnych Z. P.



Stad tez nie mial on uprawnien, by wystapi¢ z subsydiarnym aktem
oskarzenia w trybie art. 55 kp.k., co z kolei skutkowato tym, ze
przeprowadzone postepowanie karne dotknigte zostato uchybieniem z art. 439§1
pkt 9 k.p.k., a wigc brakiem skargi ze strony uprawnionego oskarzyciela.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt o wuchyleniu
zaskarzonego wyroku w czgsci dotyczacej D. W. (jak juz wskazano wyzej w
pozostatej czgsci, a wigc dotyczacej M. L., orzeczenie to zostalo juz wczesniej
uchylone, a postepowanie umorzono) i na podstawie art. 518 k.p.k. w zw. z art.
1781 pkt 9 k.p.k. postepowanie karne w tym zakresie umorzyl.

Niewatpliwie na gruncie niniejszej sprawy trudno zaakceptowac decyzje
Prokuratury Rejonowej 1 Okrggowej w S. 1 uznaé je za realizujace ochrong
interesow Panstwa oraz osoby ,,faktycznie” pokrzywdzone;.

Zauwazy¢ nalezy tez, ze cho¢ Z. P. nie mial mozliwo$ci dochodzenia
swych racji na drodze procesu karnego, to nie powinno to wplynag¢ na
ograniczenie jego uprawnien cywilnoprawnych.

Kierujac si¢ przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.



