Sygn. akt | CSK 1614/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z wniosku E. B.

z udziatem W. L.

o ustalenie sposobu korzystania z prawa do grobu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2022 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

1.odrzuca skarge kasacyjna;
2.zasadza od E. B. na rzecz W. L. kwote 360 (trzysta
szesédziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z 13 kwietnia 2021 r., zaskarzajgc to postanowienie w catosci,
wnoszgc o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi w zakresie, w jakim dotyczy
oddalenia wniosku o stwierdzenie, ze K. L. nie zostanie pochowana w grobie, do
ktérego strony sg wspotuprawnione oraz pochowania wnioskodawczyni. W

pozostatym zakresie skarzgca wskazata na wystepujgce w sprawie istotne



zagadnienie prawne: Czy strony mogg domagac sie, aby sad ustalit sposob

wykonywania wspolnego prawa w sytuacji, gdy rodzi to spér?

W odpowiedzi na skarge uczestnik postepowania wnidést 0 odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone  orzeczenie  dotyczy  rozstrzygniecia  sporu  miedzy
whnioskodawczynig i uczestnikiem, ktérym wspolnie przystuguje prawo do grobu,
w odniesieniu do czynnosci przekraczajgcych zakres zwyktego zarzgdu tym
prawem. Na tres¢ prawa do grobu sktadajg sie, obok elementéw o charakterze
majgtkowym, takze elementy o charakterze wytgcznie osobistym (wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 lutego 1979 r., | CR 25/79, OSNCP 1979, nr 10, poz. 195).
Okoliczno$¢, ze prawo to, ujmowane jako pewna catosé, po czesci jest prawem
niemajgtkowym, sprzeciwia sie uznaniu go za prawo majgtkowe, i to niezaleznie od
tego, jaka jest wartos¢ elementéw majgtkowych tego prawa i na czym polegajg
elementy niemajgtkowe. Charakter prawa do grobu powoduje, ze zawsze na plan
pierwszy wysuwajg sie elementy niemajgtkowe tego prawa (uchwata Sagdu
Najwyzszego z 2 grudnia 1994 r., Il CZP 155/94, OSNC 1995, nr 6, poz. 134).

Jezeli prawo do grobu przystuguje wspdlnie kilku osobom moze dochodzi¢
do sporéw na tle sposobu wykonywania tego prawa. W uchwale z 29 wrzes$nia
1978 r., Il CZP 56/78 (OSNCP 1979 nr 4, poz. 68) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
jezeli osoby zainteresowane nie dojdg do porozumienia w tym przedmiocie, kazda
z nich moze zwrdcic sie o rozstrzygniecie do sgdu. Do orzeczenia wtasciwy jest tryb
postepowania nieprocesowego, analogicznie do spraw o uregulowanie miedzy
wspotwiascicielami stosunkdéw zwigzanych z korzystaniem z rzeczy wspodlnej. Gdy
chodzi o prawo materialne, to bedg miaty odpowiednie zastosowanie w drodze
analogii przepisy kodeksu cywilnego o wspotwtasnosci rzeczy w czesciach
utamkowych, a w szczegdlnosci odnoszace sie do zarzadzania rzeczg wspolng
w granicach czynnos$ci zwyklego zarzadu (art. 200-204 k.c.) i przekraczajgcych te
granice (art. 199 k.c.). Stanowisko to jest utrwalone w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 26 maja 1978 r.,, | CR 57/78,



OSPIiKA 1979, nr 9, poz. 163; z 5 czerwca 2007 r., | CSK 116/07; z 7 maja 2009 r.,
IV CSK 513/08; z 3 grudnia 2010 r., | CSK 66/10; z 8 maja 2015 r., Il CSK 305/14;
z 24 czerwca 2019 r., 1l CSK 267/17).

Ten kierunek wyktadni nalezy zaaprobowaé. Zastosowanie takiej analogii
w zakresie prawa materialnego pocigga jednak za sobg okreslone konsekwencje
procesowe. W postepowaniu dotyczgcym rozstrzygniecia sporu miedzy osobami,
ktérym wspdlnie przystuguje prawo do grobu, wszczetego na podstawie art.
199 k.c., majg zastosowanie przepisy postepowania nieprocesowego
0 zarzgdzie zwigzanym ze wspotwilasnoscig i uzytkowaniem (art. 611-616 k.p.c.).
W konsekwencji taka sprawa w kategoriach procesowych powinna zostaé
zakwalifikowana jako sprawa dotyczgca zarzgdu zwigzanego ze wspotwtasnoscig
(wspélnym prawem). Natomiast zgodnie z art. 519* § 2 pkt 1 k.p.c. skarga
kasacyjna nie przystuguje w sprawach dotyczgcych zarzgdu zwigzanego ze
wspotwtasnoscig. Skoro przepisy nie przewidujg mozliwosci zaskarzenia skargg
kasacyjng orzeczen sgadu drugiej instancji wydanych w sprawach dotyczgcych
zarzgdu zwigzanego ze wspoétwilasnoscig, to skarga nie przystuguje takze
w sprawie o rozstrzygniecie dotyczgce zarzgdu wspolnym prawem do grobu (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 listopada 1997 r., | CKN 317/97, OSNC
1998, nr 5, poz. 86).

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398¢ § 3 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. odrzucit skarge oraz stosownie do art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z § 5
pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt wnioskodawczynie kosztami postepowania kasacyjnego.

a.s.



