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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoddztwa S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko Przedsiebiorstwu [...] spétce z ograniczong odpowiedzialnos$cig w Z.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 4 kwietnia 2022 r., sygn. akt X Ga 651/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwane Przedsiebiorstwo [...] sp. z 0.0. z siedzibg w Z. wywiodto skarge
kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z 4 kwietnia 2022 r.,

wydanego w sprawie z powddztwa S. sp. z 0.0. z siedzibg w G. o zapfate.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
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W niniejszej skardze oparto sie na przyczynie przyjecia skargi do

rozpoznania wskazanych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skarzagcy wskazat, ze oczywista zasadnos¢ skargi wynika z odstgpienia
przez Sad odwotawczy od utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego
odnoszgcego sie do ustalenia terminu, kiedy w procesie aktualizuje sie powinnosc
zgtoszenia koniecznych twierdzen i dowodéw dotyczgcych podstawy potrgcenia.
Skarzgcy nie zgodzit sie, Zze ograniczenie podniesienia procesowego zarzutu
potrgcenia w kontekscie terminu, w jakim pozwany moze éw zarzut podniesc tj. nie
pozniej niz przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy albo w terminie dwoch
tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnos¢ stata sie wymagalna ma charakter
bezwzgledny i podkreslit, ze art. 203! § 2 k.p.c. powinien by¢ wyktadany w zwigzku

z materialnoprawng regulacjg potrgcenia, czyli art. 498 § 1 k.c.

Argumentacja pozwanego jest chybiona. Przestanka oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest bowiem wowczas, gdy
zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebsze;j
analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej
wyktadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te
oczywistos¢, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji
Sadu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na wadliwos¢ ustalen
faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe
rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., 1| USK 384/21; z
22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., Il CSK 152/20; z 13 maja
2021, 11l USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).

Skarzgcy spetnit wymagania formalne przedstawiajgc stanowisko Sadu
Najwyzszego dotyczace terminu zgtaszania zarzutu potracenia w toku
postepowania sgdowego. Swoje rozwazania opart jednak o zatozenia niezgodne ze

stanem faktycznym sprawy przyjetym przez Sgd Okregowy. Moznos¢ podniesienia
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zarzutu potrgcenia w toku postepowania co do zasady dotyczy bowiem wytgcznie
roszczen wymagalnych. Skarzgcy pomingt zas fakt, ze wysuniete roszczenie o
zaptate kary umownej nie byto wymagalne w chwili zgtoszenia tego zarzutu.
Potrgcenie nie zostato zatem uwzglednione przez sgd oceniajgcy sprawe ze
wzgledu na uptyw terminu przewidzianego na jego zgtoszenie, lecz z tej przyczyny,

ze spetniato przestanki wymagalnosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.



