I NSW 25/23

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie ze skargi A. N. - osoby zgtaszajgcej liste kandydatéw Komitetu
Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsiebiorcow w okregu wyborczym nr [...]
na uchwate Panstwowej Komisji Wyborczej nr [...] z dnia 12 wrzesnia 2023 r.
w sprawie odwofania Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk
Przedsiebiorcow w okregu wyborczym nr [...] w wyborach do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na dzieh 15 pazdziernika 2023 r.,

z udziatem Panstwowej Komisji Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 wrzesnia 2023 r.,

1. oddala skarge;

2. umarza postepowanie w pozostalym zakresie.

sh

UZASADNIENIE

Uchwatg Nr [...] z dnia 12 wrzesnia 2023 r. w sprawie odwofania Komitetu
Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsiebiorcéw (dalej rowniez: ,Komitet” lub
~okarzacy”) w okregu wyborczym nr [...] w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej zarzgdzonych na dzien 15 pazdziernika 2023 r. (dalej: ,Uchwata PKW”)
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Panstwowa Komisja Wyborcza (dalej rowniez: ,PKW”), na podstawie art. 218 § 2
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2022 r., poz. 1277 i
2418 oraz z 2023 r. poz. 497, dalej: ,k.wyb.”) postanowita oddali¢ odwotanie
Komitetu od uchwaty nr [...] Okregowej Komisji Wyborczej w L. (dalej réwniez:
LOKW w L.”), z dnia 8 wrzesnia 2023 r. w sprawie odmowy rejestracji listy
kandydatow komitetu wyborczego pod nazwg KOMITET WYBORCZY POLSKA
LIBERALNA STRAJK PRZEDSIEBIORCOW w okregu wyborczym nr [..] W
wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 15
pazdziernika 2023 r., ktébrg OKW w L. odmowita rejestracji ww. listy kandydatéw z

powodu nieuzyskania wymaganego poparcia wyborcéw.

Dnia 14 wrzesnia 2023 r. (data prezentaty Sadu Najwyzszego),
Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsiebiorcéw na podstawie art. 218 §

3 k.wyb. zaskarzyt w catosci Uchwate, zarzucajac:

1. naruszenie wstepu do Konstytucji RP, art. 2, art. 7 i art. 96 ust. 2
Konstytucji RP oraz art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej wz. z art. 5 pkt 14
wz. z art. 18 i art. 217 § 1 k.wyb. w brzmieniu nadanym ustawg o zmianie ustawy -
Kodeks wyborczy oraz niektérych innych ustaw z dnia 26 stycznia 2023 r. -
poprzez bezrefleksyjne  wykorzystanie Centralnego Rejestru  Wyborcéw
wprowadzonego na mocy znowelizowanych przepiséw Kodeksu Wyborczego
w brzmieniu nadanym ww. nowelizacjg, pomimo naruszenia minimum minimorum
w zakresie termindbw wdrozenia tak istotnych zmian w prawie wyborczym
oraz procesie wyborczym w odniesieniu do Centralnego Rejestru Wyborcow,
ktéry rozpoczat funkcjonalnos¢ dopiero w sierpniu tego roku, z mozliwoscig
modyfikacji danych przez obywateli efektywnie dopiero we wrzesniu tego roku,
a ktérego funkcjonalno$¢ faktyczna oraz prawidtowo$¢ synchronizacji baz danych
i btedy systemu w kontekscie pospiesznego wdrozenia w sposob istotny naruszajg
standardy demokratyczne oraz prawa wyborcze Obywateli Polskich -
a w konsekwencji dokonanie nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie
w zakresie braku uzyskania przez Komitet liczby wymaganych podpiséw

oraz odmowe rejestracji listy kandydatow bez nalezytej i rzetelnej weryfikacji;
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2. naruszenie art. 217 k.wyb. w zw. z art 5 pkt 14 k.wyb. w zw. ze wstepem
do Konstytucji RP, z art. 2, art. 7 i art. 96 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 2 Traktatu
o Unii Europejskiej, poprzez jego niezastosowanie i brak formalnego wszczecia
postepowania wyjasniajgcego oraz brak zawiadomienia o wszczeciu postepowania
wyjasniajgcego osoby zgtaszajgcej liste, a takze prowadzenie wybranych czynnosci
w charakterze sprawdzajgcym bez zapewnienia mozliwosci uczestnictwa w tych
czynnosciach osoby zgtaszajgcej liste, co uniemozliwito Komitetowi na odniesienie
sie do prawidtowosci kwestionowanych podpisow - a w konsekwencji dokonanie
nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie w zakresie braku uzyskania
przez Komitet liczby wymaganych podpisow oraz odmowe rejestracji listy

kandydatow;

3. naruszenie art. 212 § 5 pkt 1 w zw. z art. 210 k.wyb., poprzez jego
niezastosowanie i wydanie postanowienia przedwczesnie, tj. z pominieciem
oSwiadczenia o skorzystaniu z uprawnienia, o ktorym mowa w art. 210 § 2 k.wyb.
przed terminem zakonczenia procesu rejestracji list Komitetu wyborczego,
a w efekcie odmowe rejestracji listy kandydatow na postow zgtoszonych

w ww. okregu wyborczym;
W konsekwencji Komitet wnidst o:

- uchylenie zaskarzonej uchwaty i wydanie postanowienia o rejestracji listy
kandydatow na postow zgtoszonych przez Komitet Wyborczy Polska Liberalna
Strajk Przedsigbiorcow w okregu wyborczym nr [...] w wyborach do Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na dzieh 15 pazdziernika 2023 r.;

- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow ze wszystkich dokumentéw
i wydrukow zawartych w aktach sprawy oraz wydrukéw zatgczonych do wniesione;j

skargi;

- przeprowadzenie dowodu z opinii niezaleznego Instytutu Badawczego celem

weryfikacji prawidtowosci wdrozenia Centralnego Rejestru Wyborcow;

- udzielenie zabezpieczenia w sprawie poprzez:
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a. wstrzymanie losowania przez Panstwowg Komisje Wyborczg numerow list
wyborczych na kartach do gtosowania w wyborach zarzadzonych na dzien
15 pazdziernika 2023 r.

b. lub ewentualnie - w razie braku uwzglednienia wniosku z lit. a powyzej -
0 nakazanie Panstwowej Komisji Wyborczej wylosowania numeru listy
ogolnokrajowej dla komitetu wyborczego KOMITET WYBORCZY POLSKA
LIBERALNA STRAJK PRZEDSIEBIORCOW w losowaniu numerdw list wyborczych
na kartach do gtosowania w wyborach zarzgdzonych na dzien 15 pazdziernika
2023 r. - gdyz w razie dokonania rejestracji pominiecie Komitetu w losowaniu

bedzie bezprecedensowe w skutkach;

Skarzacy ztozyt takze wniosek ewentualny o wytagczenie w trybie art. 49 k.p.c.
od orzekania w sprawie wymienionych w tresci skargi oséb w przypadku
przydzielenia im sprawy, oraz w przypadku nieuwzglednienia wniosku
0 wytgczenie, Skarzgcy wniost o przeprowadzenie testu niezawistosci
i bezstronnosci tychze oséb na podstawie okolicznosci ujawnionych w toku

postepowania o wyfgczenie.

W odpowiedzi Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o oddalenie skargi

uznajgc zarzuty w niej zawarte za bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niniejsza skarga jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Sad Najwyzszy podkresla, ze z art. 91 k.wyb. wynika, ze szczegotowe
zasady tworzenia komitetow wyborczych oraz zgtaszania ich wtasciwym organom
wyborczym okreslajg przepisy szczegolne Kodeksu wyborczego.
Zgodnie z przepisem art. 210 § 1 k.wyb. zgtoszenie listy kandydatéow przez komitet

wyborczy wymaga poparcia, w sposob okreslony przepisami Kodeksu wyborczego,
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podpisami co najmniej 5.000 wyborcow stale zamieszkatych w danym okregu

wyborczym.

Przed przystgpieniem do omowienia zarzutow podniesionych w skardze
podkreSlenia wymaga, ze przedmiotem kontroli odwotawczej dokonywanej
przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania skargowego, o ktérym mowa
w art. 218 § 3 k.wyb., jest uchwata PKW, a wiec decyzja, ktora jest konsekwencjg
odwotania od uchwaty OKW w przedmiocie odmowy rejestracji listy kandydatow.
Fakt ten ma istotne znaczenie dla okreslenia granic skargi i zakresu zarzutéw,
ktére mogg by¢ obecnie rozpatrywane. Sad Najwyzszy w postepowaniu skargowym
toczgcym sie w trybie art. 218 § 3 k.wyb. ocenia wigec prawidtowo$¢ postanowienia
PKW wydanego w nastepstwie odwotania od decyzji komisji wyborczej pierwszego
stopnia.

| tak, nie sposbéb zgodzi¢ sie ze Skarzgcym, jakoby PKW dokonata
naruszenia wstepu do Konstytucji RP, art. 2, art. 7 i art. 96 ust. 2 Konstytucji RP
oraz art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej wz. z art. 5 pkt 14 wz. z art. 18 i art. 217 § 1
kwyb., art. 209 § 2 i 3 w zw. z art. 210 § 2 k.wyb. poprzez ,bezrefleksyjne
wykorzystanie Centralnego Rejestru Wyborcow”. Podnies¢ trzeba, ze Panstwowa
Komisja Wyborcza jako staty organ wyborczy (art. 152 § 1 k.wyb.) posiada dostep
do Centralnego Rejestru Wyborcow (dalej takze: ,CRW”) w celu realizacji zadan
okreslonych w Kodeksie wyborczym (art. 18 § 8 pkt 2 k.wyb.). Wobec powyzszego
PKW miata prawo skorzystania z CRW, nawet wowczas gdy Skarzgcy
ma zastrzezenia, co do jego funkcjonowania.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, zastrzezenia podniesione przez Skarzgcego,
wynikajg raczej z nieznajomo$ci lub trudnosci przyswojenia zasad dotyczacych
funkcjonowania rejestru wyborcéw i ujmowania wyborcéw w statym obwodzie
gtosowania wtasciwym dla adresu zameldowania na pobyt staty albo witasciwym
dla adresu statego zamieszkania. Zrédtem kwestionowania prawidtowosci dziatania
CRW jest brak zrozumienia funkcjonujgcego od wielu lat sposobu rejestracji
wyborcow. Zasadg jest, ze w CRW, a wczesniej w rejestrach wyborcéw,
wyborcy zameldowani na pobyt staly na obszarze danej gminy sg z urzedu
ujmowani w statym obwodzie gtosowania witasciwym dla adresu zameldowania

na pobyt staty. Ewentualnie, jezeli taka jest wola wyborcéw stale zamieszkatych
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na obszarze gminy bez zameldowania na pobyt staty w tej gminie, sg oni ujmowani
w statym obwodzie gtosowania wiasciwym dla adresu statego zamieszkania,
jezeli ztozg w tej sprawie wniosek do urzedu gminy wiasciwego dla miejsca
zamieszkania. Nie mozna jednak tego mylic z wnioskiem o zmiane miejsca
gtosowania w danych wyborach, co pozwala na gtlosowanie w obwodowej komisji
wyborczej wiasciwej dla adresu przebywania w dniu wyborow podanego
we wniosku.

Podkreslenia wymaga takze, ze przed wprowadzeniem CRW obowigzywaty
doktadnie takie same zasady. Rdznica polegata na tym, Ze rejestr wyborcow
prowadzony byt odrebnie w systemach informatycznych poszczegdinych gmin,
a nie w systemie udostepnionym przez Ministerstwo Cyfryzacji. Z chwilg
wprowadzenia CRW dane z rejestru wyborcow zostaty do niego przeniesione.

Taki sposob sprawdzania podpisow poparcia byt wielokrotnie aprobowany
przez Sad Najwyzszy. Przykladowo w postanowieniu z 12 wrzesnia 2019 r.
(I NSW 72/19) Sad Najwyzszy wskazat, ze nie mozna podzieli¢ poglgdu
wnoszgcego odwotanie, iz alternatywne zrodto pozyskania adresu wyborcy moze
stanowi¢ ,urzedowy rejestr mieszkancow”, gdyz wiasnie rejestr wyborcow
sporzgdzany jest w oparciu o rejestr mieszkancow, a takze rejestr zamieszkania
cudzoziemcow. Rowniez z postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 wrzesnia 2019 r.
(I NSW 73/19) wynika, ze w przypadku, gdy wyborca w momencie sktadania
podpisu poparcia nie figuruje w rejestrze wyborcow w jednej z gmin na obszarze
okregu wyborczego, w ktérym zgtaszana jest lista kandydatéw na postow,
to nie moze on zosta¢ uznany za osobe uprawniong do udzielenia poparcia tej
liscie kandydatow zgtaszanej w tym okregu wyborczym. Z kolei w postanowieniu
z 18 wrzesnia 2019 r. Sad Najwyzszy wskazat, ze obowigzek podania podczas
udzielania poparcia adresu zamieszkania zbieznego z adresem ujecia w rejestrze
wyborcow jest zabezpieczeniem przed ewentualnymi naduzyciami dotyczgcymi
praw wyborczych, co mogtoby by¢ konsekwencjg umozliwienia udzielania poparcia
listom kandydatéw na postéw z poza obszaru okregu wyborczego, w ktérym dany
wyborca wpisany jest do rejestru wyborcéw. Stuszny jest zatem takze wniosek

Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z 13 wrzesnia 2019 r. (I NSW 75/19),
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ze to rejestr wyborcéw potwierdza prawa wyborcze, a nie deklaracja ztozona przez
wyborce.

Nie sposob réwniez zarzuci¢ zaskarzonej uchwale PKW naruszenia art. 217
k.wyb. w zw. z art 5 pkt 14 k.wyb. w zw. ze wstepem do Konstytucji RP, z art. 2,
art. 7 i art. 96 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej,
poprzez jego niezastosowanie i brak formalnego wszczecia postepowania
wyjasniajgcego oraz brak zawiadomienia 0 wszczeciu postepowania
wyjasniajgcego osoby zgtaszajgcej liste, a takze prowadzenie wybranych czynnosci
w charakterze sprawdzajgcym bez zapewnienia mozliwosci uczestnictwa w tych
czynnosciach osoby zgtaszajgcej liste. PKW nie podejmuje czynnos$ci na podstawie
art. 217 k.wyb., gdyz przepis ten odnosi sie wytgcznie do OKW i nie moze byc¢
stosowany per analogiam, gdyz Kodeks wyborczy jest aktem z dziedziny prawa
publicznego. Jezeli zatem OKW jest zobligowana do czynnosci zawartych
w art. 217 k.wyb., PKW takiego obowigzku juz nie ma.

PKW w uzasadnieniu zaskarzonej Uchwaly wskazata, ze ,Panstwowa
Komisja Wyborcza, w zwigzku ze ztozonym odwotaniem w dniu 12 wrzesnia 2023 r.
raz jeszcze sprawdzita wszystkie zakwestionowane przez Komisje podpisy
poparcia wykorzystujgc do tego CRW. PKW po dokonaniu ponownej weryfikacji
podpiséw zakwestionowanych przez Komisje, uznata, ze OKW w L. niewtasciwie
zakwalifikowata jako btedne 44 podpisy. PKW stwierdzita, ze mimo ponownej
weryfikacji podpiséw zgtoszenie listy kandydatéw na postéw nie uzyskato poparcia,
o ktérym mowa w art. 210 § 1 k.wyb., gdyz liczba prawidtowych podpiséw wyniosta
2927,

Z powyzszego wynika, ze PKW dokonata witasnej weryfikacji podpisow
zakwestionowanych przez OKW do czego miata prawo. W odpowiedzi PKW
wskazata, ze ,w dniu 11 wrzesnia 2023 r. o godz. 21:42 przedstawiciel Krajowego
Biura Wyborczego powiadomit samego Petnomocnika Wyborczego Komitetu o tym,
ze w dniu 12 wrzesnia od godziny 9:00 weryfikowane bedg podpisy poparcia
ztozone m.in. w okregu nr [...] w L. Petnomocnik Wyborczy, mimo tego,
ze byt zdziwiony, iz PKW bedzie ponownie sprawdzata podpisy poparcia, przyjat te
informacje do wiadomosci. Stwierdzit takze, Ze nie wie, czy jakikolwiek

przedstawiciel Komitetu bedzie obecny od godziny 9:00. Petnomocnik Wyborczy
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zostat takze powiadomiony, Ze nieobecnosS¢ przedstawiciela Komitetu
nie wstrzymuje czynnosci PKW zwigzanych z weryfikacjg podpiséw, co rowniez
przyjat do wiadomosci. Komitet nie skorzystat z zaproszenia”.

Kolejny zarzut dotyczgcy naruszenia art. 212 § 5 pkt 1 w zw. z art. 210
k.wyb., ,poprzez jego niezastosowanie i wydanie postanowienia przedwczesnie,
tj. z pominieciem oswiadczenia o skorzystaniu z uprawnienia, o ktorym mowa
w art. 210 § 2 k.wyb. przed terminem zakohczenia procesu rejestracji list Komitetu
wyborczego, a w efekcie odmowe rejestracji listy kandydatéw na postoéw
zgtoszonych w ww. okregu wyborczym” réwniez nalezy uzna¢ za chybiony.
Zgtoszenia list kandydatéw przez komitety wyborcze bez zachowania wymogu
przedtozenia wskazanej wyzej liczby podpisow poparcia uznaje sie za skuteczne,
jezeli listy kandydatow zgtoszone 2z zachowaniem tego wymogu zostang
zarejestrowane co najmniej w potowie okregow wyborczych. Ztozone oswiadczenie
o skorzystaniu z uprawnienia wynikajgcego z art. 210 § 2 k.wyb. ma zatem
charakter warunkowy. Aby moc skorzystac z przywileju rejestracji list bez podpisow
poparcia, komitet musi mie¢ zweryfikowane podpisy poparcia oraz zarejestrowane
listy w co najmniej 21 okregach wyborczych.

Nalezy podkreslic, ze OKW w L. po weryfikacji podpiséw poparcia, ktérg
rozpoczeto 6 wrzesnia 2023 r. o godz. 11:30, nie stwierdzita spetnienia
przez Komitet warunku rejestracji na podstawie art. 210 § 2 kuwyb.
W dniu 6 wrzesnia 2023 r. osoba zgtaszajq liste ztozyta wprawdzie oswiadczenie
0 skorzystaniu z prawa, o ktorym mowa we wspomnianym artykule,
lecz oswiadczanie to ograniczone byto warunkiem skorzystania z tego prawa,
jesli liczba podpiséw poparcia miataby sie w przysziosci okaza¢ ponizej 5000.
ZauwazyC zatem nalezy, ze w Swietle przepisow Kodeksu wyborczego takie
osSwiadczenie byto bezskuteczne. Kodeks przewiduje wytgcznie dwa tryby
zgtoszenia - albo podpisy poparcia albo skorzystanie z uprawnienia, o ktérym
mowa w art. 210 § 2 k.wyb. Skorzystanie z jednego z tych trybéw podejmowane
jest przez komitet wyborczy z petng sSwiadomoscig konsekwencji tej decyzji.
Wobec powyzszego OKW w L. prawidlowo odméwita rejestracji listy,

wobec nieuzyskania poparcia co najmniej 5000 wyborcow.
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Odnoszgc sie do zarzutu kwestionowania przez OKW w L. oraz PKW
prawidtowosci udzielonego poparcia, z uwagi na to, ze podany w wykazie adres
statego zamieszkania wyborcy nie byt tozsamy z adresem ujecia go w CRW nalezy
wskazac, ze w zgtoszeniu listy kandydatow na postdéw oraz na wykazie podpiséw
popierajacych zgtoszenie listy nalezy podac¢ adres zamieszkania, pod ktorym dana
osoba faktycznie stale zamieszkuje i pod tym adresem ujeta jest w CRW w statym
obwodzie gtosowania, co wynika wprost z art. 5 pkt 9 i 14 k.wyb.
Zgodnie z powotanym przepisem, ilekro¢ w Kodeksie wyborczym jest mowa
0 adresie zamieszkania - nalezy przez to rozumie¢ adres, pod ktérym dana osoba
faktycznie stale zamieszkuje i pod tym adresem ujeta jest w CRW w statym
obwodzie gtosowania zgodnie z adresem zameldowania na pobyt staty
albo adresem statego zamieszkania. Podkreslenia wymaga przy tym,
ze analogiczne zasady stosowane sg od lat i takie dziatanie uznane jest
za prawidlowe w utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i sgdéw
administracyjnych. Jednoczesnie zgodnie z art. 210 § 1 k.wyb. zasadg jest,
ze poparcia liscie kandydatéw na postow moze udzieli¢ wytacznie wyborca stale
zamieszkaty w danym okregu wyborczym. Zatem réwniez z tego powodu,
aby zweryfikowa¢ posiadanie praw wyborczych w danym okregu wyborczym
przez osobe udzielajgca poparcia jej dane sprawdzane sg w CRW. W wyniku
dokonywanej weryfikacji czes¢ podpisdbw poparcia zostaje zakwestionowana,
z uwagi na to, ze wyborca stale zamieszkuje w innym okregu wyborczym, niz ten,
w ktérym udzielit poparcia.

Ztozona przez Komitet skarga powotujgc liczne argumenty niezwigzane
wprost z przedmiotem uchwaty nie odnosi sie do jej meritum, ktére stanowi brak
odpowiedniej liczby zebranych, ztozonych prawidtowo podpisow.
Skarga nie polemizuje z faktem ztozenia podpiséw obarczonych istotnymi wadami,
w obliczu czego nie mozna uznac, ze skarzgcy Komitet wypetnit wymdg ustawowy
w tym zakresie.

Reasumujgc, w ramach kontroli odwotawczej zainicjowanej skargg Komitetu,
Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie nieprawidtowosci wskazanych w skardze,

mogacych skutkowac¢ uznaniem jej za zasadng. Podniesione w skardze argumenty,
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ze wzgledu na wskazane wyzej przyczyny nie mogg odnieS¢ zamierzonego
przez Skarzgcego skutku.

Whnioski o wylgczenie sedziow Sgdu Najwyzszego oraz o przeprowadzenie
testu niezawistosci i bezstronnosci, a takze o zabezpieczenie (wstrzymanie
losowania przez PKW numeréw list wyborczych) nalezato natomiast uznac
za niedopuszczalne.

Whniosek o wytgczenie sedziow Sadu Najwyzszego zostat bowiem ztozony
w tresci pisma wszczynajgcego sprawe przed Sagdem Najwyzszym, a zatem
jeszcze przed wyznaczeniem skfadu orzekajgcego w niniejszym postepowaniu.
Tymczasem w uchwale sktadu siedmiu Sedzidw Sgdu Najwyzszego z 26 lipca
2019 r., | NOZP 1/19, Sad Najwyzszy rozstrzygnagt, ze wniosek o wytgczenie
sedziego niewyznaczonego do rozpoznania sprawy jest niedopuszczalny,
przy czym sedzia objety takim wnioskiem o wytgczenie moze zasiada¢ w sktadzie
sadu rozpoznajgcego ten wniosek. Stanowi o tym rowniez obecnie art. 53 § 1 pkt 3
k.p.c. W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 53' § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
pozostawit przedmiotowy wniosek w aktach sprawy bez Zzadnych dalszych
czynnosci.

Z kolei stosownie do tresci art. 42a § 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 217 ze zm.)
wniosek o zbadanie spetnienia przez sedziego wymogow niezawistosci
i bezstronnosci, z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu
i jego postepowania po powotaniu, nie moze byC¢ ziozony wobec sedziego
wyznaczonego do sktadu sgdu rozpoznajgcego sprawe w sprawach, w ktorych
termin do ich rozpoznania i wydania orzeczenia jest nie dtuzszy niz miesigc od dnia
ztozenia pisma procesowego wszczynajgcego postepowanie w sprawie. Powotany
przepis, na mocy art. 10 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1093 ze zm.; dalej: ,u.SN”), ma przy tym
zastosowanie rowniez w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

Majgc na uwadze, ze niniejsza sprawa ma charakter sprawy terminowej,
instrukcyjny termin do jej rozpoznania i wydania orzeczenia jest za$ krétszy
niz miesigc, nalezato uzna¢ na podstawie art. 29 § 10 u.SN, ze wniosek

0 przeprowadzenie tzw. testu niezawistosci i bezstronnosci w niniejszej sprawie jest
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niedopuszczalny. Sgd Najwyzszy pozostawit zatem takze ten wniosek w aktach
sprawy bez zadnych dalszych czynnosci.

Wobec oddalenia skargi, wniosek o udzielenie zabezpieczenia uznac
nalezato natomiast za bezprzedmiotowy.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji

postanowienia.
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