Sygn. akt Il CSK 683/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa "O." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w W.

przeciwko E. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 10 sierpnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w P.

z dnia 25 marca 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci uchylajacej wyrok Sadu
Okregowego w P. z dnia 30 czerwca 2015 r. i odrzucajacej pozew
(pkt. | zaskarzonego wyroku) oraz w czesci rozstrzygajacej o
kosztach postepowania apelacyjnego (pkt. IV zaskarzonego
wyroku) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w P. do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 marca 2016 r. — rozpoznajgc sprawe na
skutek apelacji powodowej Spotki od wyroku Sgdu Okregowego w P. oddalajgcego
w catosci powodztwo o zaptate kwoty 1 118 955, 28 zt z ustawowymi odsetkami —
uchylit zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej powddztwo co do kwoty 500 000 zt i
w tym zakresie pozew odrzucit, zmienit zaskarzony wyrok w pozostatej czesci w ten
sposéb, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 329 280 zt z ustawowymi
odsetkami od 10 kwietnia 2014 r., oddalit powddztwo w pozostatej czesci i orzekt o

kosztach postepowania apelacyjnego.

Od tego wyroku obie strony wniosty skargi kasacyjne. Sad Najwyzszy
na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2017 r. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
pozwanej, natomiast przyjgt do rozpoznania skarge kasacyjng strony powodowej
zaskarzajgcej wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci, w ktérej Sad ten, uchylajgc
wyrok Sagdu Okregowego w zakresie oddalenia powodztwa co do kwoty 500 000 z,

odrzucit pozew w tej czesci.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w odniesieniu do zaskarzenia wynikajgcego ze
skargi kasacyjnej strony powodowej oparty zostat na nastepujgcych ustaleniach

oraz motywach.

Powodowa Spétka na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci
z dnia 13 grudnia 2012 r. zawartej z ,[...] Bankiem”, nabyta wierzytelnosci
w kwocie 1118 955,28 zt. Na kwote te ztozyty sie nastepujgce nalezno$ci:
kwota 471.512,05 zt, jako naleznos¢ gtdbwna z tytutu niesptaconej pozyczki
udzielonej pozwanej przez wspomniany Bank na podstawie umowy pozyczki
nr 2002/9519 z dnia 21 lutego 2002 r., odsetki umowne w kwocie 62.196,76 zt,
odsetki karne wynoszgce 22.004,95 zi, prowizje i koszty upomnien w wysokosci
80,60 zl, koszty windykacji w kwocie 10.808,00 z, a takze odsetki umowne
wynoszgce 552.352,92 zt.

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2005 r. Sagd Rejonowy w P. uznat pozwang
winng tego, ze ,w dniu 21 lutego 2002 r. w P., dziatajgc w celu osiggniecia

korzysci majagtkowej doprowadzita [...] Bank S.A. do niekorzystnego



rozporzgdzenia mieniem wkasnym w postaci pieniedzy w tgcznej kwocie 500.000,00
zt w ten sposdb, ze zawierajgc z wyzej wymienionym bankiem umowe pozyczki o
numerze [...] przedtozyta sfatszowane dokumenty (...), wprowadzajgc tym samym
pracownika pokrzywdzonego banku w btagd co do mozliwosci, jak i zamiaru
wywigzania sie z warunkéw podpisanej umowy pozyczki’, a oszustwa dopuscita
sie co do mienia znacznej wartosci, t.j. za winng przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. Na podstawie tego
wyroku pozwana zostata zobowigzana do naprawienia szkody w catosci przez

zaptate na rzecz pokrzywdzonego Banku kwoty 500.000,00 zi.

Sad Apelacyjny, odrzucajgc pozew w czesci dotyczgcej kwoty 500 000 zi,
przyjat, ze natozenie na pozwang, na podstawie art. 72 § 2 k.k. przez Sad
Rejonowy wyrokiem karnym z dnia 25 stycznia 2015 r. obowigzku naprawienia
przez pozwang szkody przez zaptate na rzecz Banku kwoty 500 000 zt stwarza
stan powagi rzeczy osgdzonej dla dochodzonego przez powodowg Spotke
roszczenia o zapfate tej kwoty. Podmiotowe granice powagi rzeczy osgdzonej tego
wyroku we wskazanym zakresie w odniesieniu do strony powodowej wynikajg z tzw.
rozszerzonej prawomocnosci wyroku, obejmujgcej strone powodowg jako nabywce
wierzytelnosci. Dokonujgc takiej oceny, Sad ten podnidést, ze powaga rzeczy
osagdzonej nie zachodzitaby, gdyby orzeczenie sgdu karnego zobowigzujgce do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, nie nadawato sie do egzekuciji
cywilnej. W rozpoznanej sprawie — zdaniem Sgdu Apelacyjnego — nie ma zadnych
przeszkod, aby wierzyciel uzyskat klauzule wykonalnosci na wyrok karny w

zakresie orzeczonego obowigzku zaptaty kwoty 500 000 zt.

Skarga kasacyjna strony powodowej, na podstawie ktorej — jak wskazano na
wstepie uzasadnienia - zaskarzono wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci, w ktorej
Sad ten, uchylajagc wyrok Sgdu Okregowego w zakresie oddalenia powddztwa
co do kwoty 500 000 zt odrzucit pozew w tym zakresie, oparta zostata na
podstawie naruszenia przepiséw prawa procesowego - art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
w zw. z art. 366 k.p.c. w zw. z art. 386 § 3 k.p.c.; art. 366 k.p.c. w zw. z art. 107 § 2
k.p.k. oraz art. 11 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Przedmiotem oceny prawnej - w zwigzku z powotanymi w skardze kasacyjnej
zarzutami - byta kwestia, czy natozenie na podstawie art. 72 § 2 i art. 74 § 1 k.k.,
przez sad karny na sprawce przestepstwa obowigzku naprawienia szkody
wyrzgdzonej pokrzywdzonemu stwarza stan rzeczy osadzonej, wytgczajgcy
dopuszczalno$¢ rozpoznania przez sad w odrebnym postepowaniu cywilnym
pozwu pokrzywdzonego wierzyciela o zasgdzenie odszkodowania pokrywajgcego
szkode wyrzadzong tym przestepstwem. W razie odpowiedzi negatywnej,
rozwazenia wymagata kwestia, czy strona powodowa na podstawie wspomnianej
umowy przelewu zawartej z ,[...] Bankiem” nabyta wierzytelnos¢ wynikajgca
Z orzeczonego przez sad karny obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej temu

Bankowi.

Odnoszgc sie do pierwszego zagadnienia, nalezy podnies¢, ze wyrok
prawomocny ma powage rzeczy osgdzonej tylko co do tego, co w zwigzku
Z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi
samymi stronami (art. 366 k.p.c.). Powaga rzeczy osgdzonej (res iudicata) polega
na niedopuszczalnosci ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy, ktéra
zostata juz prawomocnie osgdzona. Instytucja ta odnosi sie tylko do tych orzeczen,
ktére ,0sgdzajg” sprawe, a wiec merytorycznych orzeczen rozstrzygajgcych sporny
miedzy stronami wystepujacymi w okreslonych rolach procesowych stosunek
prawny w oparciu o okreslong podstawe faktyczng i prawng. Przedmiotowe granice
powagi rzeczy osadzonej wyznacza przedmiot rozstrzygniecia sgdu w zwigzku

Z podstawg tego rozstrzygniecia.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem,
tozsamos¢ przedmiotu uprzedniego orzeczenia oraz kolejnego powddztwa,
wykluczajgca mozliwos¢ jego merytorycznej oceny i uzasadniajgca odrzucenie
pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c., zachodzi
w przypadku jednakowej podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia zapadtego
wczesniej miedzy tymi samymi stronami oraz ponownego zgdania powoda, przy
czym przestanki te muszg wystgpi¢ kumulatywnie (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 czerwca 1971 r., Il CZ 59/71, OSNCP 1971, Nr 12, poz. 226;
z dnia 25 sierpnia 1998 r. | PKN 266/98, OSNP 1999, Nr 17, poz. 554; z dnia
3 lutego 2010 r., Il CSK 414/09, nie publ; z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK 277/10,



nie publ.; z dnia 8 kwietnia 2011 r., Il CSK 493/10, Biul. SN 2011, nr 6, str. 11 - 12;
z dnia 26 stycznia 2012 r., | UK 301/11, nie publ. oraz wyroki: z dnia 22 kwietnia
1967 r., | CR 570/66, OSPIiKA 1968, nr 7 - 8, poz. 158; z dnia 4 grudnia 1998 r.,
[l CKN 56/98, Biul. SN 1999, nr 4, str. 9; z dnia 14 lipca 2011 r., 1l UK 196/10,
OSNP 2012, nr 17 - 18, poz. 222 i z dnia 15 listopada 2012 r., V CSK 515/11,
nie publ.).

Wyrok Sadu Rejonowego w P. z dnia 7 czerwca 2016 r., zobowigzujacy
skazang, bedgcg pozwang w niniejszej sprawie - na podstawie art. 72 § 2 i art. 74
k.k., w ramach przewidzianego tymi przepisami s$rodka probacyjnego - do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem przez zaptate kwoty 500 000 zt w
terminie 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku, tj. do 3 lutego 2008 r. na rzecz nie
wystepujgcego w niniejszej sprawie ,[...] Banku”, nie jest objety powagg rzeczy
osgdzonej we wskazanym wyzej rozumieniu art. 366 k.p.c., co do zgtoszonego w
niniejszym postepowaniu roszczenia powodowej Spotki o zasgdzenie od pozwanej
kwoty 500 000 zt. Sad karny, naktadajgc na pozwang E. S. obowigzek naprawienia
szkody (art. 72 § 2 i 74 § 1 k.k.), nie orzekt wigzgco o zadaniu dotyczagcym
odszkodowania za szkode wyrzgdzong przestepstwem, bowiem ,[...] Bank” nie

zgtosit takiego zgdania w postepowaniu karnym.

Okoliczno$¢ ta usprawiedliwia zatem teze, ze na podstawie umowy przelewu
wierzytelnosci ,[...] Bank” nie moégt przenies¢ i nie przeniost na strone powodowa
wierzytelnosci z tytutu odszkodowania za szkode wyrzgdzong przestepstwem. Bank
ten przeniést wierzytelnosci wynikajgcej z umowy pozyczki udzielonej E. S. Nie
zachodzi wiec jakakolwiek ze wskazanych w art. 366 k.p.c. przestanek powagi
rzeczy osgdzonej uzasadniajgca przyjecie niewaznos$ci postepowania z przyczyny
wskazanej w art. 379 pkt 3 k.p.c. Rozwazania Sgdu Apelacyjnego odnosnie do tzw.
rozszerzonej prawomocnosci wyroku karnego nie znajdujg uzasadnienia,
zwazywszy na przedmiot rozstrzygniecia w tym wyroku oraz przedmiot

wspomnianej umowy przelewu wierzytelnosci.
Innymi stowy, w niniejszej sprawie sad cywilny nie orzeka ponownie o tym
samym roszczeniu, miedzy tymi samymi stronami i na tej samej podstawie

faktycznej i prawnej, co sad karny w wyroku skazujgcym pozwang za przestepstwo,



poniewaz sad karny nie osgdzit roszczenia cywilnoprawnego, ktdére mogt zgtosic
pokrzywdzony przestepstwem, a jedynie zastosowat, w ramach przystugujgcej mu
wiadzy, przewidziany przepisami kodeksu karnego fakultatywny srodek probacyjny
o charakterze kompensacyjnym, prewencyjnym, wychowawczym i mobilizujgcym
skazanych. Nie zachodzita wiec zarzucana w skardze kasacyjnej niewaznosc¢
postepowania, a zarzuty naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 199 § 1 punkt 2
k.p.c., 379 pkt 3 k.p.c. oraz art. 386 § 2 i 3 k.p.c. sg bezzasadne.

Odnoszagc sie do wywodow zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktére miatyby uzasadnia¢ zaistnienie w niniejszej sprawie powagi rzeczy
osadzonej, podnies¢ nalezy, ze powotane przez Sad Apelacyjny judykaty Sgdu
Najwyzszego, wydane zostaty w innym, niz w tej sprawie, stanie faktycznym. Sad
Apelacyjny, odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, pomingt wyrok
z dnia 8 kwietnia 2015 r., V CSK 379/14 (LEX nr 1677143), ktéry wprawdzie zostat
wydany takze w odmiennym stanie faktycznym, niz ustalony w niniejszej sprawie,
jednak zastuguje na uwage przy ocenie relacji, jakie zachodzg miedzy obowigzkiem
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem orzeczonym przez sad karny na
podstawie art.72 § 2 k.k. i dopuszczalnoscig rozpoznania przez sad cywilny
w odrebnym postepowaniu roszczenia wierzyciela o zasgdzenie odszkodowania
pokrywajgcego szkode wyrzgdzong tym przestepstwem. W tamtej sprawie, w ktérej
Sad Najwyzszy zarzut res iudicata uznat za bezzasadny powodem (wierzycielem)
byt bank, na rzecz ktérego, jako pokrzywdzonego przestepstwem
orzeczony zostat obowigzek naprawienia szkody, natomiast w sprawie
niniejszej powodem nie jest wierzyciel pokrzywdzony przestepstwem, co jak juz
podkreslono, odnoszgc sie  do trafnego zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 199 §
1 pkt 2 w zw. z art. 366 i 386 § 3 k.p.c., tym bardziej pozbawia
uzasadnionych podstaw wywod Sgdu Apelacyjnego o zaistnieniu w sprawie powagi

rzeczy osgdzone;.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 398 § 1 oraz art.108
§ 2wzw. z art. 391 § 1iart. 398* k.p.c.).
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