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POSTANOWIENIE

16 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczgcy)
SSN Leszek Bielecki (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 maja 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej J. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 5 pazdziernika 2020 r., | ACa 151/20,

w sprawie z powoédztwa A. S. i K. S.

przeciwko J. M.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

odracza wydanie orzeczenia i przekazuje powiekszonemu
sktadowi Sadu Najwyzszego zagadnienie prawne budzace
powazne watpliwosci:

,»czy zakres obcigzenia nieruchomosci hipoteka dla ustalenia
czy zachodzi przestanka pokrzywdzenia wierzyciela osobistego
dotychczasowego wiasciciela tej nieruchomosci nalezy oceniaé
poprzez pryzmat hipotetycznie mozliwej do uzyskania wartosci
nieruchomosci w postepowaniu egzekucyjnym, czy tez na
podstawie realnej wartosci rynkowej nieruchomosci, przy
zalozeniu, ze oceny, czy czynnos¢ prawna dokonana zostata z
pokrzywdzeniem wierzyciela oraz stanu niewyptacalnosci
dluznika dokonywaé¢ nalezy, nie tylko wedlug stanu w chwili
wystagpienia przez wierzyciela ze skarga paulianska, ale réwniez
w Swietle sytuacji istniejgcej w dacie wyrokowania w tym
przedmiocie”.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z 13 listopada 2019 r., Xl C
2164/18, w sprawie z powodztwa A. S. i K. S. przeciwko J. M. uznat umowe
darowizny zawartg pomiedzy B. M. a pozwanym za bezskuteczng wobec powodow
oraz orzekt o kosztach procesu.

Powodowie pozwem z 11 pazdziernika 2018 r. domagali sie uznania umowy
darowizny zawartej 10 pazdziernika 2013 r. w formie aktu notarialnego pomiedzy
B.M. a pozwanym, przed notariuszem R. H., zapisang w rep. A nr [...], ha mocy
ktérej pozwany nabyt wtasnos¢ nieruchomosci gruntowej potozonej w C., dla ktérej
Sad Rejonowy w Otawie prowadzi ksiege wieczystg KW nr [...] za bezskuteczng w
celu ochrony wierzytelnosci stwierdzonej w wyroku Sgdu Okregowego we
Wroctawiu z 11 kwietnia 2016 r., | C 1019/14. Wyrokiem tym Sad zasadzit od B. M.
(dtuznik) solidarnie na rzecz powodow kwote 515.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za opodznienie od 1 kwietnia 2012 r. Podstawg rozstrzygniecia byto
miedzy innymi ustalenie, ze powodowie odstgpili od umowy zawartej z dtuzniczkg
pismem z 21 marca 2012 r. Stwierdzone zobowigzanie stanowi swiadczenie, ktére
dtuzniczka powinna zwréci¢ powodom tytutem zwrotu wzajemnie spetnianych
Swiadczen. Stwierdzona w wyroku wierzytelnos¢ istniata co najmniej w dniu 1
kwietnia 2012 r.

Powodowie w oparciu o tytut wykonawczy, ktérego podstawg byto
orzeczenie z 11 kwietnia 2016 r., | C 1019/14, wszczeli postepowanie egzekucyjne
przeciwko dtuznikowi przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym
w O. (Km [...]). Postepowanie egzekucyjne zostato umorzone postanowieniem z 5
lipca 2018 r. z uwagi na bezskutecznos¢ egzekuciji.

W dniu 10 marca 2013 r. dtuzniczka zawarta z pozwanym (synem dtuzniczki)
przedmiotowg umowe darowizny nieruchomos$ci gruntowej. W chwili dokonania
darowizny nieruchomos$¢ byta obcigzana hipotekami na rzecz Banku S.A. w W. do
tgcznej kwoty 840.000 zt. Motywem dokonania darowizny przez dtuzniczke byt jej
stan majgtkowy, ktory uniemozliwiat sptate zobowigzan na rzecz banku. Pozwany w
czasie dokonania darowizny zobowigzat sie wobec dtuzniczki, ze po przeniesieniu

wiasnosci nieruchomosci bedzie sptacat zobowigzanie wobec banku, ktérego
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wierzytelnosci zostaty zabezpieczone hipotekami na ww. nieruchomosci. Po
przeniesieniu wtasnosci pozwany spftacat zobowigzanie na rzecz wierzyciela
hipotecznego. Okoto 2018 r. pozwany zaprzestat splaty wierzytelnosci
zabezpieczonych hipotecznie na nieruchomoséci. W chwili obecnej prowadzone jest
postepowanie egzekucyjne z wniosku banku, ktére jest na etapie przystgpienia do
opisu i oszacowania nieruchomosci.

W 2016 r. pozwany zbyt czesS¢ nieruchomosci o powierzchni 2 ha, a z ceny
uzyskanej ze zbycia zaspokoit wierzytelnosci zabezpieczone hipotekg na tej
nieruchomos$ci. Dodatkowo nieruchomos$¢ jest przedmiotem dzierzawy na rzecz
osoby trzeciej zawartej na czas okreslony 30 lat.

W chwili dokonania darowizny dtuzniczka byta wtascicielem innych
nieruchomosci. Wszystkie byty obcigzone hipotekg na rzecz Bankul. W chwili
dokonania darowizny dtuzniczka nie miata aktywow, ktore nie bytyby obcigzone,
a ktére dawatyby mozliwos¢ zaspokojenia powoddéw. W styczniu 2014 r. dtuzniczka
darowata udziat w wysokosci 1/3 czesci w innej nieruchomosci swojej cérce.

Dtuzniczka, ktora z zawodu jest lekarzem, réwniez darowata pozwanemu
nieruchomos¢ zabudowang budynkiem, w ktérym prowadzona jest przychodnia
lekarska w formie organizacyjnej spotki przez syna dtuzniczki (pozwanego), ktéry
zatrudnia dtuzniczke na stanowisku lekarza z wynagrodzeniem réwnym
najnizszemu miesiecznemu wynagrodzeniu za prace. Syn dtuzniczki petni funkcje

prezesa tej spotki.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad pierwszej instancji uznat, ze
materialnoprawng podstawe rozstrzygniecia sporu stanowig art. 527, 528 oraz 529
k.c. W ocenie Sadu nie zastugiwata na uwzglednienie argumentacja pozwanego, ze
zbycie przez jego matke nieruchomosci obcigzonej hipotekami, ktorych warto$¢
przewyzsza wartoS¢ zbytej nieruchomosci, nie mozna uzna¢ za czynno$c
dokonang z pokrzywdzeniem wierzycieli, bo w istocie czynnos¢ ta sytuacje
wierzycieli polepszata, pomniejszajgc stan pasywow po stronie dtuzniczki. Sad
Okregowy nie zgodzit sie z poglgdami wyptywajgcymi z orzeczen Sadu
Najwyzszego z dni 31 stycznia 2007 r., Il CSK 384/06, oraz 28 czerwca 2007 r.,
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sygn. akt IV CSK 115/07, wskazujgcymi na brak przestanki pokrzywdzenia
wierzyciela w postepowaniach tego typu w sytuacji, gdy nieruchomos¢ bedgca
przedmiotem skargi paulianskiej obcigzona jest sumg hipotek przewyzszajgca
wartos¢ samej nieruchomosci, a zatem egzekucja prowadzona z takiej
nieruchomosci nie przyniostaby zaspokojenia wierzyciela.

Sad Okregowy przedstawit wywod prawny, w ktorym wykazat, ze
nieuzasadnione jest ocenianie przestanki pokrzywdzenia wierzyciela jedynie
w Swietle porownania wartosci nieruchomosci z chwili orzekania o akcji paulianskiej
oraz wartosci jej obcigzen. Po pierwsze wskazano, ze brak podstaw, by dokonywac
w toku postepowania sgdowego wigzgcego ustalenia, za jakg cene organ
egzekucyjny zbytby nieruchomos¢ w toku postepowania egzekucyjnego. Na etapie
postepowania rozpoznawczego mozliwe jest jedynie ustalenie ceny wywotfania,
ktéra stanowi procent sumy oszacowania (art. 965 k.p.c.). Cena uzyskana
z egzekucji nie zawsze natomiast stanowi cene wywotania. To, czy uzyskana cena
pozwoli lub nie pozwoli na zaspokojenie wierzycieli, moze zosta¢ ustalone dopiero
po zakonczeniu licytacji nieruchomosci. Tymczasem przyjecie za stuszne
prezentowanych wyzej pogladow pozbawia wierzycieli ochrony - szansy na
uzyskanie zaspokojenia.

Po drugie Sad pierwszej instancji wskazat, ze art. 527 § 2 k.c., ktéry definiuje
niewyptacalnos¢ dtuznika, koncentruje sie na niewyptacalnosci dtuznika, a nie na
niemozliwym do ustalenia zakresie, w jakim wierzyciel uzyskatby zaspokojenie,
gdyby nie dokonano =zaskarzonej czynnosci. Dodatkowo ,niewyptacalnosc
w wyzszym stopniu” ujeta w art. 527 § 2 k.c. nie pozbawia wierzyciela uzyskania
ochrony tylko dlatego, ze jeszcze przed dokonaniem czynnosci majatek dtuznika
nie pozwalat na zaspokojenie wierzyciela. Uznanie za czynno$¢ dokonang
z pokrzywdzeniem wierzyciela rowniez takiej czynnosci, ktéra sama w sobie nie
doprowadzita do niewyptacalnosci, poniewaz ten stan istniat jeszcze przed jej
dokonaniem, niemniej doprowadzita do zwiekszenia tego stanu, ma na celu
stworzenie wierzycielowi mozliwosci uzyskania ochrony, ktora niezaleznie od
skutku w postaci zaspokojenia wierzytelnosci bedzie realizowana w postepowaniu
egzekucyjnym, bowiem dopiero w tym postepowaniu mozna jednoznacznie ustali¢

czy wierzyciel uzyska zaspokojenie. Stad poglady wyrazone w przywotanych przez
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pozwanego orzeczeniach Sgdu Najwyzszego Sgd Okregowy uznat za wymagajgce
weryfikacji.

Po trzecie, przyjecie za stuszne tych poglagdéw prowadzitoby do obejscia
przepisbw o ochronie wierzyciela w razie niewyptacalnosci dtuznika, czynigc
ochrone przyznang wierzycielowi zupetnie iluzoryczng. Wierzyciel moze wystgpi¢
z akcjg paulianska najpozniej w terminie 5 lat od dokonania czynnosci (art. 534
k.c.). Termin ten jest terminem zawitym do wytoczenia powddztwa, a nie terminem
do dochodzenia wierzytelnosci podlegajgcej ochronie - roszczenie przedawni sie
bowiem wedtug zasad ogolnych. Przy zatozeniu, Zze termin przedawnienia moze
by¢ przerywany wielokrotnie, w istocie brak jest terminu wykonania zobowigzania
stwierdzonego w tytule wykonawczym. Sad Okregowy zauwazyt, ze egzekucja
Z nieruchomosci objetej skargg paulianskg moze by¢ prowadzona w przysztosci.
Uwzglednienie skargi paulianskiej ma stworzy¢ mozliwos¢ prowadzenia egzekuciji
na przyszto$¢, ktora to mozliwosé¢ jest limitowana wytgcznie ustaniem
zaskarzalnosci wierzytelnosci stwierdzonej w tytule. Sgd pierwszej instancji zwrdcit
uwage, ze moze zdarzyc¢ sie tak, co w niniejszej sprawie miato miejsce, ze osoba
trzecia, ktéra nabyta rzecz obcigzong hipotekami bedzie sptacaé zabezpieczone
nimi wierzytelnosci. W przyszto$ci moze zatem powsta¢ taka sytuacja, w ktorej
hipoteki wygasng, co umozliwi wierzycielowi zaspokojenie swej wierzytelnosci.

Sad Okregowy wskazat nadto, ze w tej konkretnej sprawie oddalenie
powddztwa spowodowatoby usanowanie wszystkich czynnos$ci dtuzniczki oraz
pozwanego, ktérzy w sposdb swiadomy i przemyslany prowadzg do pokrzywdzenia
wierzycieli. Skarga paulianska ma na celu ochrone wierzyciela w przypadku
nielojalnego zachowania dtuznika i stworzenie mu mozliwosci - a nie pewnosci, co
pomingt Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach - zaspokojenia sie z majgtku
dtuznika. Zachowanie pozwanego i jego matki wskazuje na to, ze po korzystnym
dla nich zakonczeniu tego postepowania nic nie bedzie juz stato na przeszkodzie,
by ponownie zaczgé sptaca¢ wierzytelnosci zabezpieczone hipotekg - jak to miato
miejsce przed wszczeciem postepowania, definitywnie pozbawiajgc powoddéw
mozliwosci zaspokojenia z niej. Sgd przytoczyt ponadto kilka przyktadow zachowan
pozwanego i dtuzniczki w niniejszej sprawie, Swiadczgcych o sSwiadomym

utrudnianiu zaspokojenia sie powoddw z majatku dtuzniczki.
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Dodatkowo pozwany nie obalit domniemania wynikajacego z art. 529 k.c. ani
nie wskazat innych sktadnikow majatku dtuzniczki, z ktérych powodowie mogliby sie

zaspokoic.

Z tak uksztattowanym wyrokiem nie zgodzit sie pozwany, ktory wywiodt
apelacje co do catosci wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit
naruszenie przepisow prawa materialnego: art. 527 § 2 k.c. w zwigzku z art. 527
§ 1 k.c., art. 528 k.c. w zwigzku z art. 527 § 1 i 3 k.c. oraz naruszenie przepiséw
prawa procesowego: art. 217 § 3 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 230 k.p.c., art. 233 § 1
k.p.c. i art. 278 k.p.c. Wnidst o oddalenie powddztwa i 0 zasgdzenie od powoddéw

solidarnie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania sgdowego za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie

i 0 zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego na swojg rzecz.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z 5 pazdziernika 2020 r., | ACa
151/20, oddalit apelacje pozwanego oraz orzekt o kosztach procesu.
W uzasadnieniu wyroku wskazat, ze kluczowe w sprawie byto ustalenie, czy
przeniesienie w drodze darowizny wtasnosci nieruchomosci, ktéra byta obcigzona
hipotekami w sumie przewyzszajgcej jej wartos¢, prowadzi do pokrzywdzenia
wierzyciela w rozumieniu art. 527 k.c. Innymi stowy, czy w niniejszym postepowaniu
nalezy uwzglednia¢ obcigzenia nieruchomosci objetej skargg paulianskg, a tym
samym czy relewantna dla postepowania jest wartos¢ nieruchomosci pomniejszona
o wartosc¢ cigzgcych na niej zabezpieczen.

Sad Apelacyjny podzielit rozwazania prawne Sadu Okregowego,
w szczegolnosci za istotne i podwazajgce wskazang przez pozwanego linie
orzeczniczg uznat argumenty wskazujgce na btedne rozumienie przestanki
pokrzywdzenia wierzycieli. W ocenie Sgdu odwotawczego niezasadne byly zarzuty
pozwanego dotyczgce naruszenia art. 527 § 2 k.c. w zwigzku z art. 527 § 1 k.c.
oraz art. 528 k.c. w zwigzku z art. 527 § 1 i 3 k.c.

Przede wszystkim nieuprawniona byta arbitralna ocena, Zze wobec

wysokos$ci cigzacych na nieruchomosci hipotek, prowadzone z nich hipotetyczne
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postepowanie egzekucyjne nie przyniostoby zaspokojenia wierzycieli. W ocenie
Sadu Apelacyjnego kazdg sprawe nalezy badac indywidualnie a rzeczg pozwanego
jest wykazanie, ze dlug nadal wyczerpuje warto$¢ hipoteki. W toku niniejszego
postepowania wykazane zostato, ze warto$¢ dtugu zabezpieczonego hipotekg na
przedmiotowej nieruchomosci ulegta obnizeniu albowiem kredyt byt sptacany.
Réwniez pozwany dokonywat sptat na poczet kredytu zaciggnietego przez
dtuzniczke po przeniesieniu na niego wiasnosci nieruchomosci. Gdyby sptata
kredytu byla przez pozwanego kontynuowana, powodowie mieliby realng
mozliwos¢ zaspokojenia sie z przedmiotowej nieruchomosci. W rozpatrywanej
sprawie w toku postepowania przed Sgdem Okregowym nie zostato wykazane, jaka
jest faktyczna wartos¢ dtugu zabezpieczonego hipotekg. Pozwany powotywat sie
jedynie na sume hipoteki - a zatem kwote, do ktérej bank bedacy wierzycielem
hipotecznym moze zaspokoi¢ sie z nieruchomosci. Zasady doswiadczenia
zyciowego wskazujg, ze kwota ta niezwykle rzadko odpowiada realnej wartosci
zadtuzenia - a w niniejszej sprawie nalezato wzig¢ pod uwage te okolicznos¢, ze
kredyt hipoteczny zostat sptacony w czesci. W odpowiedzi na pozew pozwany
wskazat, ze na dzien sporzgdzania pisma wierzytelnosci obcigzajgce darowang
nieruchomo$¢ wynosity 1.027.206 zt - nie przedstawit jednak na to Zadnego
dowodu. Wskazat, ze zwrdcit sie do wierzyciela hipotecznego w wnioskiem
0 wydanie zaswiadczenia dotyczgcego wysokosci zadtuzenia kredytowego,
jednakze w toku postepowania pozwany nie przedtozyt stosownych zaswiadczen.
Tym samym, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie udowodniono stosownie do art. 6
k.c. w zwigzku z 232 k.p.c. wysokosci realnego zadtuzenia, ktore zabezpieczone
jest hipoteka.

W dalszej kolejnosci Sad drugiej instancji wskazat, ze stuszne byly
spostrzezenia Sgdu Okregowego co do braku pewnosci odnosnie ceny, jaka
nieruchomos$¢é moze osiggngc¢ w toku licytacji komorniczej. W trakcie postepowania
rozpoznawczego mozliwy jest do przeprowadzenia dowdd z opinii biegtego
rzeczoznawcy majgtkowego na okolicznos¢ wartosci nieruchomosci. Wartos¢
przedstawiona w takiej opinii niekoniecznie musi odpowiada¢ cenie uzyskanej
w drodze licytacji komorniczej. Stusznie zauwazyt Sgd Okregowy, ze jest wiele

czynnikow istotnych dla potencjalnych nabywcdéw nieruchomosci, ktére moga
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zawazyC na decyzji o zaptacie przez nich ceny wyzszej, niz ta wynikajgca z opinii
biegtego. Stad stosownie do art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. rowniez i Sad Apelacyjny nie
zdecydowat o przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego uznajgc, ze aktualna
wartos¢ nieruchomosci ustalona w opinii biegtego nie musi odpowiadac¢ cenie
uzyskanej z egzekucji, stad przeprowadzenie takiego dowodu nie zmierzatoby do
wykazania faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy. Celem skargi paulianskiej
jest ochrona wierzyciela przez nieuczciwym zachowaniem dtuznika. Oddalenie
powodztwa o0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng na podstawie uznania
przez sad orzekajgcy, ze powinien sie on kierowac¢ na przyktad prawdopodobng
ceng wywotania na licytacji komorniczej i w rezultacie uznania, ze przy
uwzglednieniu tego czynnika nie jest mozliwe zaspokojenie sie wierzycieli z danego
przedmiotu, uzna¢ mozna za sprzeczne z istotg tej instytucji. Takie procedowanie
sprzyja bowiem dtuznikowi, nie wierzycielowi. Stad za niezasadne Sad Apelacyjny
uznat zarzuty procesowe pozwanego dotyczgce nieprzeprowadzenia dowodu
Z opinii biegtego.

Sad odwotawczy zwrdcit uwage na okolicznosci tej konkretnej sprawy.
Ustalone zostato w toku postepowania, ze dtuzniczka jest lekarkg, zatrudniong na
podstawie umowy o prace, z ktorej uzyskuje wynagrodzenie minimalne, w spotce
zatozonej przez swojego syna, ktéry jest jednoczesnie prezesem spofki.
Przedmiotowa nieruchomos¢ zostata przez dtuzniczke darowana synowi na mocy
umowy z 10 pazdziernika 2013 r., po zaistnieniu stanu wymagalnosci wierzytelnosci
wynikajgcej z przedwstepnej umowy sprzedazy domu mieszkalnego, ktorg
dtuzniczka zawarta z powodami 6 maja 2009 r. Egzekucja prowadzona w stosunku
do dtuzniczki w 2016 r. okazata sie bezskuteczna. Nie ulegato watpliwosci Sadu, ze
zachowanie pozwanego i dtuzniczki wskazywato na celowe uchylanie sie od
zaspokajania roszczen powodow.

Ochrona przydana wierzycielowi na mocy art. 527 k.c. nie moze by¢
iluzoryczna. Z terminem zawitym mamy do czynienia jedynie przy okresleniu
piecioletniego terminu do wytoczenia powddztwa, zaczynajgcego swoj bieg od dnia
dokonania czynnosci (art. 534 k.c.). Nie okreslono natomiast koncowego terminu do
zaspokojenia sie wierzyciela z przedmiotu chronionego skargg paulianska.

Oznacza to, ze termin ten w praktyce moze nie mie¢ konhca, jako ze mozna go
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przerywac wielokrotnie wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Nie
mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktérej egzekucja komornicza okaze sie skuteczna
w przysztosci - nawet jesli obecnie okazataby sie bezskuteczna.

Powodowie majgc swiadomosc¢ zabezpieczenia hipotecznego cigzgcego na
nieruchomos$ci potozonej w C. wniesli o uznanie za bezskuteczng umowy
darowizny dokonanej przez ich dtuzniczke na rzecz swojego syna. Sad Apelacyjny
uznat, ze przyjeli oni ryzyko bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przez nich ze
wskazanej nieruchomosci w sytuacji uwzglednienia ich powddztwa. Nie jest
uprawnieniem sgdu ocena, czy uwzglednienie powddztwa bedzie dla nich
korzystne. Skoro stan faktyczny sprawy wskazuje na podejmowanie przez
pozwanego wraz z jego matkg wszelkich czynnosci majgcych uniemozliwi¢
zaspokojenie sie wierzycieli z majagtku dtuzniczki, to nie jest wykluczone, ze
oddalenie niniejszego powodztwa skutkowatoby spfatg zadtuzenia cigzgcego na
nieruchomosci, a nastepnie swobodnym dysponowaniem nig przez pozwanego lub
jego matke. Oddalenie niniejszego powddztwa nie uwzgledniatoby wiec zasad
wspotzycia spotecznego, o ktorych mowa w art. 5 k.c., i pozostawiatoby bez
prawnych konsekwencji niewywigzywanie sie dtuznikédw z zawartych przez nich
umow.

Za nietrafny uznat Sad Apelacyjny rowniez zarzut naruszenia art. 230 k.p.c.
Przepis ten daje jedynie uprawnienie sgdowi orzekajgcemu do uznania okreslonych
faktow za przyznane przez strone przeciwng, a nie naktada nan taki obowigzek.
Wskazuje sie przy tym, ze zastosowanie art. 230 k.p.c. jest mozliwe tylko wowczas,
gdy sad wezmie pod uwage wynik catej rozprawy, co oznacza, ze sgd musi
powzig¢ - na podstawie wyniku catej rozprawy, czyli wszystkich okolicznosci
sprawy, catego materiatu procesowego - przekonanie, ze strona nie zamierzata
i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktow przytoczonych przez strone przeciwna.
Sad Apelacyjny wskazat, ze w sytuacji, w ktérej Sad Okregowy nie uznat za
konieczne doktadnego okreslania wartosci nieruchomosci - majgc na uwadze
niniejszy stan faktyczny i rozwazania prawne w jej toku poczynione - odwotywanie
sie do instytucji uznania faktéw za przyznane przez strone przeciwng nie bylo
konieczne.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 2 k.p.c., Sad Apelacyjny
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uznat go za nieuzasadniony, skoro oceny przedtozonych przez strony dowoddéw
Sad Okregowy dokonat zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego i logiki.
Skoro egzekucja prowadzona przez powodow przeciwko dituzniczce okazata sie
bezskuteczna, nalezy przyjg¢, ze zaden z jej aktywow nie mogt postuzy¢ do
zaspokojenia powodow. Dituzniczka nie sptacita dobrowolnie dtugu powodow, stad
uznac trzeba, ze nie posiadata lub nie chciata ujawnia¢ egzekwowalnych aktywoéw
w swoim majagtku.

Sad Apelacyjny wskazat, ze kazda sprawa o uznanie czynnosci prawnej za
bezskuteczng w rozumieniu art. 527 k.c. powinna by¢ oceniana indywidualnie,
a sama okolicznos¢, ze nieruchomos$¢ zabezpieczona jest hipotekg, nie powinna
samoistnie przesgdza¢ o oddaleniu powddztwa. Konieczne jest bowiem

indywidualne rozwazenie okolicznosci kazdej ze spraw.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancji wnidst pozwany
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie: 1/ art. 527 § 1 i 2 k.c. przez
btedng wyktadnie i uznanie, ze: (-) przeniesienie w drodze darowizny wiasnosci
nieruchomosci, ktéra byta obcigzona hipotekami o sumie przewyzszajgcej jej
warto$¢ prowadzi do pokrzywdzenia wierzyciela, podczas gdy nalezato uznag, ze
przy ocenie stanu niewypfacalnosci dtuznika nie mozna bra¢ pod uwage petnej
wartosci rzeczy, ktore przed powstaniem chronionej skargg wierzytelnosci zostaty
obcigzone hipotekg a uwzgledniac¢ nalezy jedynie te ich warto$¢, ktéra pozostaje po
zaspokojeniu wierzyciela hipotecznego; (-) zbycie przez dtuznika nieruchomosci
obcigzonej hipotekg oznacza pokrzywdzenie jego wierzyciela osobistego, jezeli ze
wzgledu na to obcigzenie nie mdgtby uzyskaé zaspokojenia z tej nieruchomosci,
podczas gdy w skutek takiej czynnosci nie dochodzi do niewyptacalnosci dtuznika
ani do zwiekszenia jego niewypfacalnosci - czynnos¢ ta nie powoduje bowiem
pokrzywdzenia wierzyciela; (-) dobrowolne spfaty zobowigzania hipotecznego
dokonane przez dtuznika rzeczowego polepszajg sytuacje powoda ze skargi
paulinskiej, podczas gdy wyktadnia zaskarzonych przepiséw nakazuje badac
jedynie istnienie stanu pokrzywdzenia wierzyciela, a nie jego Sszanse na
zaspokojenie w przysztosci na skutek wptat osoby niezobowigzanej w stosunku do

powoda; 2/ art. 528 k.c. w zwigzku z art. 527 § 1 i 3 k.c. przez btedng wyktadnie
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i uznanie, ze pozwany uzyskat korzys¢ majgtkowag, w sytuacji gdy obcigzenia
hipoteczne darowanej nieruchomosci przewyzszajg jej wartos¢; 3/ art. 316 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez zaniechanie ustalenia na dzieh
wyrokowania wartosci nieruchomosci, jak i wysokosci istniejgcych i korzystajgcych
z pierwszenstwa zaspokojenia zobowigzan hipotecznych, w sytuacji gdy
okolicznosc¢ ta miata istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a pozwany ztozyt
pozwalajgce na dokonanie tych ustalen wnioski dowodowe; 4/ art. 45 ust. 1
Konstytuciji, tj. prawa do rzetelnego rozpoznania sprawy, przez niezatgczenie do akt
sprawy lub zagubienie dowodu ziozonego przez petnomocnika pozwanego na
rozprawie 5 wrzesnia 2019 r. i wyciggniecie przez Sad drugiej instancji
negatywnych konsekwenciji dla strony sktadajgcej ten dowoéd, z powodu braku tego
dowodu w aktach sprawy; 5/ art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. i art. 278 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. i w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez:
(-) nierozpatrzenie zlozonego na rozprawie 5 wrzesnia 2019 r. wniosku
dowodowego zawnioskowanego w celu ustalenia wysokosci zobowigzania
hipotecznego korzystajgcego z pierwszenstwa zaspokojenia na dzien dokonania
zaskarzonej czynnosci, jak rowniez na dzien 9 lipca 2019 r.; (-) pomiecie ztozonych
dowodow wskazujgcych na wartos¢ nieruchomosci (tj. operatu szacunkowego), jak
i zaprzestanie préby ustalenia wysokosci istniejgcych zobowigzan hipotecznych
korzystajgcych z pierwszenstwa zaspokojenia przed wierzytelnoscig powodow na
podstawie pozostatych, poza wskazanym pierwszym tirecie niniejszej litery,
dowodow, tj. zawartych z Bankiem ugod, przedtozonych dowoddéw wptaty,
przestuchania pozwanego, zeznah swiadka; (-) przez nieuwzglednienie wniosku
pozwanego o powofanie biegtego do wyceny wartosci nieruchomosci na dzienh
zawarcia umowy darowizny i na dzien wydania opinii, gdy okolicznosci te miaty
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy; 6/ art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 391
k.p.c. przez niezastosowanie i zaniechanie ustalenia, ze powodowie przyznali
wskazang przez pozwanego wartos¢ nieruchomosci, jak rowniez wysokosc¢
cigzgcych na  nieruchomosci  zobowigzan  hipotecznych  korzystajgcych
z pierwszenstwa zaspokojenia, skoro okolicznosci te miaty istotne znaczenie przy

zastosowanej normie przepisdw prawa materialnego.
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Skarzacy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu w catosci i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie podniesli szereg kwestii
majgcych znaczenie dla sprawy. Podnies$li ze, cytujac : Po pierwsze, strona
powodowa wykazata w postepowaniu przed sgdami | i Il instancji, ze wskutek
zawarcia pomiedzy dtuznikiem B. M., a jej synem J. M. - Pozwanym w niniejszej
sprawie umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego w dniu
10.10.2013r., przed notariuszem R. H., zapisanej w rep. A nr [...] doszto do
pokrzywdzenia wierzycieli (Powoddéw) A. S. i K. S.. Dla skorzystania przez
wierzyciela z akcji paulianskiej wystarczy wykazanie, ze niemozliwe okazato sie,
wobec stanu majatku dtuznika, zaspokojenie wierzytelnosci tego wierzyciela.
Pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dtuznika, ktéry powoduje
niemoznos¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela”. Nalezy w tym
miejscu podkresli¢, ze stan pokrzywdzenia obejmuje zarowno taki stan majgtku
dtuznika, ktéry powoduje niemoznos¢ wyegzekwowania naleznosci, jak rowniez taki
stan, ktéry powoduje utrudnienie zaspokojenia wierzyciela. Takim stanem byto
wyzbycie sie sktadnika majgtkowego o znacznej wartosci, nawet obcigzonego
hipotekg, a takim niewatpliwie jest nieruchomos¢ gruntowa o pow. ponad 10 ha
(obecnie 8 ha - z uwagi na sprzedaz w 2016 r. przez Pozwanego 2 ha
nieruchomos$ci gruntowej, celem zaspokojenia wierzytelnosci Banku S.A.
zabezpieczonej hipotekg na tej wierzytelnosci). Stanowisko to potwierdzit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 13.10.2010 r., sygn. akt: 1 CSK 594/09. Wykazanie
przez Powoddw wystgpienia zwigzku przyczynowego miedzy zaskarzong umowg
darowizny nieruchomosci gruntowej a niewyptacalnoscig dtuznika B. M. nie
pozostawia zadnych watpliwosci, ze w niniejszej sprawie doszto do pokrzywdzenia
wierzycieli A. S. i K. S. wskutek zawarcia pomiedzy dtuznikiem B. M. a jej synem -
Pozwanym J. M. umowy darowizny nieruchomosci gruntowej potozonej w C., dla
ktorej Sad Rejonowy w Otawie prowadzi ksiege wieczystg KW nr [...]1, a stan
pokrzywdzenia wierzycieli istniat zarébwno w dacie wystgpienia przez Powodéw

Z roszczeniem O uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng (tj. w dniu
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01.10.2018r.), jak rowniez w dacie wyrokowania przez Sady obu instancji (wyrok
Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 13.11.2019 r., oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 05.10.2020 r. sygn. akt: | ACa 151/20). Po
drugie, powodowie dochowali 5-letniego terminu do zaskarzenia czynnos$ci prawnej
(umowy darowizny), zawartej pomiedzy dtuznikiem B. M., a Pozwanym J. M.. Do
zawarcia umowy darowizny nieruchomosci gruntowej potozonej w C.. dla ktérej Sad
Rejonowy w Otawie prowadzi ksiege wieczystg Kw nr [...]1, zawartej w formie aktu
notarialnego przed notariuszem R. H. (REP A Nr [...]), prowadzgcym Kancelarie
Notarialng w O. przy ul. [...], pomiedzy dtuznikiem B. M. a Pozwanym J. M. doszto
w dniu 10.10.2013 r.. Tymczasem, Powodowie wmiesili do Sgdu Okregowego we
Wroctawiu pozew o uznanie w/w czynnosci prawnej za bezskuteczng w dniu
01.10.2018 r. Po trzecie, zarowno Sad | instancji, jak rowniez Sad Il instanciji trafnie
przyjeli, ze w niniejszej sprawie bez znaczenia jest to, czy Pozwany J. M. wiedziat
ze dtuznik dziatat ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Zgodnie bowiem z
trescig art. 528 k.c., jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowg bezptatnie,
wierzyciel moze zgdac¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie
wiedziata i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta sie dowiedzie¢,
ze dtuznik dziatat ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Powyzsze oznacza,
ze czynnos¢ dokonana pod tytutem darmym wylgczyta konieczno$¢ badania
Swiadomosci pozwanego, co do intencji jakie przyswiecaty dtuznikowi przy
dokonywaniu czynnos$ci. Tym samym okolicznos¢, ze Pozwany J. M. nie wiedziat o
istnieniu zadtuzenia matki B. M. w stosunku do Powodow A. S. i K. S. nie ma
znaczenia w okolicznosciach niniejszej sprawy, cho¢ zdaniem Powodow takg
wiedze posiadat.

Powodowie wniesli o oddalenie skargi oraz o zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powodow solidarnie kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Stosownie do art. 82 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 1904 ze zm.), jezeli Sad Najwyzszy
rozpoznajgc kasacje lub inny srodek odwotawczy, powezmie powazne watpliwosci
co do wykfadni przepiséw prawa bedgcych podstawg wydanego rozstrzygniecia,
moze odroczyC rozpoznanie sprawy i przedstawi¢ zagadnienie prawne do

rozstrzygniecia skltadowi 7 sedzidéw tego sgdu.

Zdaniem skfadu orzekajgcego, przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy
pojawity sie powazne watpliwosci co do wyktadni przepiséw prawa bedgcych
podstawg zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 3 lutego 2021 r.,
sygn. akt Il AU 1018/19, ktére powodujg konieczno$¢ odroczenia rozpoznania
sprawy i przedstawienia wskazanego nizej zagadnienia prawnego budzgcego

powazne watpliwosci do rozstrzygniecia sktadowi 7 sedziow Sadu Najwyzszego :

»Czy zakres obcigzenia nieruchomosci hipotekg dla ustalenia czy
zachodzi przestanka pokrzywdzenia wierzyciela osobistego
dotychczasowego wiasciciela tej nieruchomosci nalezy oceniaé poprzez
pryzmat hipotetycznie mozliwej do uzyskania wartosci nieruchomosci
w postepowaniu egzekucyjnym, czy tez na podstawie realnej wartosci
rynkowej nieruchomosci, przy zalozeniu, ze oceny, czy czynnos¢ prawna
dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzyciela oraz stanu niewyptacalnosci
diuznika dokonywaé¢ nalezy, nie tylko wedilug stanu w chwili wystgpienia
przez wierzyciela ze skarga paulianska, ale réwniez w sSwietle sytuacji

istniejacej w dacie wyrokowania w tym przedmiocie”.

Watpliwosci w rozpoznawanej sprawie zrodzity sie na tle stosowania
rozwigzan prawnych Kodeksu cywilnego przewidzianych w zakresie ochrony
wierzyciela w razie niewypfacalnosci dtuznika (actio pauliana) przewidzianych

w Tytule X, Ksiegi Il Zobowigzan.

Stosownie do art. 527 § 1, § 2 i § 3 k.c. oraz art. 528 k.c., gdy wskutek

czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia
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uzyskata korzys¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zgdac uznania tej czynnosci
za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dtuznik dziatat ze Swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata lub przy zachowaniu
nalezytej starannosci mogta sie dowiedzie¢c. Czynnos$¢ prawna dtuznika jest
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci diuznik stat
sie niewyptacalny albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed
dokonaniem czynnosci. Jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzys¢ majgtkowg osoba bedgca w bliskim
z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziata, iz dluznik dziatat ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Jezeli wskutek czynnosci prawnej
dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata
korzys¢ majgtkowg bezptatnie, wierzyciel moze Zzgda¢ uznania czynnosci za
bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziata i nawet przy zachowaniu nalezytej
starannosci nie mogfa sie dowiedzie¢, ze dtuznik dziatat ze Swiadomoscig

pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci osobistej diuznik odpowiada za
zobowigzanie zasadniczo catym swoim majgtkiem — zaréwno obecnym, jak
i przysztym, z tym ze w praktyce wierzyciel moze liczy¢ na zaspokojenie swojej
naleznosci tylko z majgtku dtuznika istniejgcego w chwili realizacji roszczenia.
Zaciggniecie zobowigzania nie wplywa na swobode diuznika w dysponowaniu
swoim majgtkiem. Pomimo istnienia dlugdw moze on nadal rozporzgdza¢ swoimi
prawami majgtkowymi, jak rowniez zacigga¢ nowe zobowigzania. Wskutek takich
dziatah majatek dluznika moze jednak =zosta¢C doprowadzony do stanu
uniemozliwiajgcego lub zagrazajgcego zaspokojeniu wierzyciela, ktéry w zwigzku
z tym ponosi ryzyko niewyptacalnosci dtuznika (A. Ohanowicz (w:) System prawa
cywilnego, t. Ill, cz. 1, s. 944). Celem instytucji skargi paulianskiej jest ochrona
interesow wierzyciela na wypadek nielojalnego (czy wrecz nieuczciwego)
postepowania dtuznika, ktory z pokrzywdzeniem wierzyciela wyzbywa sie
sktadnikbw swego majgtku na rzecz osob trzecich lub majgtek ten obcigza,
zaciggajac kolejne zobowigzania, i w ten sposob stwarza lub pogtebia stan swojej

niewyptacalnosci (M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1226
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i n.). Celem skargi paulianskiej jest umozliwienie wierzycielowi zaspokojenia sie ze
sktadnika majgtkowego, ktory na skutek dokonanej z jego pokrzywdzeniem
czynnosci prawnej wyszedt z majgtku dtuznika. Powddztwo o uznanie tej czynnosci
za bezskuteczng wobec wierzyciela tak dtugo znajduje uzasadnienie, jak dtugo ow
sktadnik majatkowy istnieje (wyrok SA w Katowicach z dnia 6 sierpnia 2010 r.,
| ACa 392/10, LEX nr 785440). Mozna wyrozni¢ nastepujgce przestanki
warunkujgce mozliwos¢ skorzystania przez uprawnionego z ochrony paulianskiej:
1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci;
2) dokonanie przez dtuznika czynnosci prawnej z osobg trzecig; 3) pokrzywdzenie
wierzyciela wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika; 4) dokonanie
przez dtuznika czynnosci ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela;
5) uzyskanie wskutek tej czynnosci korzysci majgtkowej przez osobe trzecig;
6) dziatanie osoby trzeciej w zitej wierze. Dla zastosowania skargi paulianskiej
wszystkie wymienione przestanki muszg wystgpi¢ kumulatywnie, a ciezar ich
udowodnienia co do zasady — zgodnie z regutg dowodowg wyrazong w art. 6 k.c. —
obcigza wierzyciela, ktory jest uprawniony do zaskarzenia czynnosci prawnej
dtuznika. Zabezpieczenie wierzytelno$ci zasadniczo nie wylgcza mozliwosci
skorzystania przez wierzyciela z ochrony paulianskiej. W wyroku z dnia 14 grudnia
1995 r. (I ACr 847/95, OSA 1996, z. 1, poz. 3) SA w Gdansku stwierdzit, iz nie
stanowi przeszkody do uwzglednienia skargi paulianskiej okolicznos¢, ze
nieruchomo$¢ bedgca przedmiotem zaskarzonej skargg czynnosci prawnej jest
obcigzona hipotekg przymusowa, jezeli hipoteka nie zabezpiecza wierzytelnosci
powoda w catosci (por. tez wyrok SN z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN 1336/00,
LEX nr 55083; wyrok SN z dnia 25 sierpnia 2011 r., Il CSK 100/11, OSNC-ZD
2013, nr 1, poz. 1; W. Popiotek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. [, 2009,
s. 212). Nie mozna réwniez odmdéwi¢ ochrony paulianskiej z tego wzgledu, ze
wierzyciel moze dochodzi¢ swojej pretensji na przyktad w stosunku do poreczyciela
(L. Stecki (w:) J. Winiarz, Komentarz, t. I, 1989, s. 536; W. Popiotek (w:)
K. Pietrzykowski, Komentarz, t. 1l, 2009, s. 209). Interes wierzyciela w korzystaniu
ze skargi paulinskiej mozna bytoby jednak kwestionowac¢ w przypadku posiadania
przez niego petnego i pewnego zabezpieczenia wierzytelnosci (np. w formie kauciji,

gwarancji bankowej itp.). Zaskarzeniu w ramach akcji paulianskiej mogg podlegac¢
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w zasadzie wszelkie czynnosci prawne o charakterze rozporzadzajgcym lub
zobowigzujgco-rozporzgdzajgcym, jednoczesnie przysparzajgce korzysci osobie
trzeciej i powodujgce krzywdzgce dla wierzycieli pomniejszenie majgtku dtuznika.
Mogg to by¢ nie tylko czynnosci nieodptatne, lecz takze odptatne, a nawet
ekwiwalentne. W judykaturze wyrazono poglad, ze czynno$¢ ekwiwalentna moze
by¢ uznana za warunek wystarczajgcy i niezbedny niewyptacalnosci, gdy
Swiadczenie wzajemne nie gwarantuje zaspokojenia (wyrok SN z dnia 29 czerwca
2004 r., Il CK 367/03, LEX nr 174173; por. tez wyrok SN z dnia 2 pazdziernika
2007 r., I CSK 323/07, LEX nr 319245). W szczegdlnosci przedmiotem
zaskarzenia moze by¢ zawarta z pokrzywdzeniem wierzyciela umowa o podziat
majatku wspdlnego po ustaniu matzenskiej wspolnosci majgtkowej (wyrok SN
z dnia 28 kwietnia 2004 r., Ill CK 469/02, OSNC 2005, nr 5, poz. 85, z glosg
M. tgczkowskiej, Mon. Praw. 2007, nr 8, poz. 440; wyrok SA w Katowicach z dnia
18 stycznia 2013 r., V ACa 682/12, LEX nr 1267290), umowa najmu, dzierzawy lub
leasingu, ktorej skutkiem jest na ogdt utrudnienie spieniezenia jej przedmiotu
(wyrok SN z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 806/04, LEX nr 177223), umowa (akt
zatozycielski) spétki handlowej w czesci dotyczacej pokrycia przez dtuznika udziatu
w spotce (wyrok SN z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 221/07, OSNC-zD 2008, nr 2,
poz. 57) — podano za: Janiak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.

Zobowigzania - cze$¢ ogolna, wyd. Il, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, art. 527.

Na tle wskazanych wyzej regulacji Kodeksu cywilnego wytaniajg sie
w stosowaniu prawa, w Swietle rozwigzan prawnych Kodeksu cywilnego o skardze
paulianskiej, z jednej strony orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, a z drugiej strony

niejednolite orzecznictwo sgdéw powszechnych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna wskaza¢ na wyrok, w ktorym
stwierdzono, ze przez czynnosC zdziatang ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. nalezy rozumie¢ czynnos$¢ podjetg
w takiej sytuacji, w ktérej dtuznik mégt przewidzie¢, ze w wyniku jej dokonania
stanie sie niewyptacalny lub niewyptacalny w wiekszym stopniu. Nie jest konieczne

istnienie po stronie dtuznika ztego zamiaru; wystarczajgce jest, aby diuznik miat
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Swiadomos¢ konsekwencji dokonywanej czynnosci, tj. ze czynno$¢ prawna przez
niego dokonana moze spowodowac dla wierzycieli niemoznos¢ zaspokojenia sie.
Dlatego dtuznik dziata ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma
rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie wyzbycia sie przez niego w catosci lub
w czesci majgtku nadajgcego sie do egzekucji ucierpi materialny interes wierzyciela
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., sygn. akt lll CSK 163/18, LEX
nr 3093772). W innym orzeczeniu stwierdzono, Zze spetnienie przestanki
pokrzywdzenia wierzyciela nastepuje juz w razie ustalenia, ze doszto do
pogorszenia sytuacji wierzyciela z perspektywy przeprowadzenia postepowania
egzekucyjnego z danego sktadnika, bedgcego korzysciag majgtkowg uzyskang
przez osobe trzecig, tzn. dtuznik stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu niz byt
przed dokonaniem czynnosci (wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 lipca 2020 r. sygn. akt
IV CSK 565/19, LEX nr 3081805). Z kolei, z drugiej strony, w innym wyroku Sadu
Najwyzszego stwierdzono, ze o tym czy i w jakim zakresie wierzyciele uzyskajg
zaspokojenie swojej wierzytelnosci prowadzgc egzekucje zgodnie z zasadami art.
532 w zw. z art. 527 § 1 KC bedzie decydowac w istocie stan tej nieruchomosci
w chwili takiej egzekucji: jej wartos¢ w tym czasie, obcigzenie hipoteczne i inne
zobowigzania uprzywilejowane oraz to, czy wierzyciel wierzytelnosci
uprzywilejowanych bedg chcieli lub mogli prowadzi¢ egzekucje swoich naleznosci.
Wszystkie te okolicznosci mogg sprawic, ze nawet przy obcigzeniu nieruchomosci
hipotekg, wierzyciele nieuprzywilejowani bedg mogli zaspokoi¢ w catosci lub
w czesci swoje wierzytelnosci. Okolicznosc te, istotne dla skuteczno$ci egzekuciji,
nie mogg by¢ znane w chwili orzekania w oparciu o art. 527 KC, a tym samym nie
mogg mieC wptywu na tres¢ orzeczenia w tym znaczeniu, ze nie mogg warunkowac
ani ograniczaC zakresu uprawnienia wierzyciela przewidzianego w tym przepisie”,
dalej ,Z uwagi na to, ze majatkiem podlegajacym egzekucji jest tylko majgtek
czynny, obliczajgc dla celéw art. 527 § 1 i 2 KC majatek diuznika, ktéry mogtby
podlega¢ egzekucji na rzecz skarzgcego wierzyciela, nalezy odliczy¢ od niego
wartos¢ hipoteki obcigzajgcej nieruchomosci i tak okreslony majgtek poddac
wierzyciela, nalezy odliczy¢ od niego warto$¢ hipoteki obcigzajgcej nieruchomosci
i tak okreslony majgtek poddac¢ ocenie w zakresie wskazany w art. 527 § 2 KC.

Zgodnie z art. 316 § 1 KPC wartos¢ nieruchomosci bedacej przedmiotem
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zaskarzonej czynnosci i stan jej obcigzenia, powinien by¢ ustalony na chwile
orzekania (wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 czerwca 2007 r., sygn. akt [l CSK
93/07(LEX nr 951503). Ponadto, w innym wyroku mozna przeczyta¢, ze nie mozna
stosowaC skargi paulianskiej, ktéra jest szczegdlnym i dos¢ radykalnym
roszczeniem, jesli nie ma szans na to, ze jej uwzglednienie, czyli uznanie
bezskutecznosci umowy, umozliwi wierzycielowi zaspokojenie sie z jej przedmiotu.
Poniewaz sady nizszych instancji, w szczegdlnosci Sad Apelacyjny, nie ustality
ceny nieruchomosci obcigzonej hipotekami, trudno mowi¢ o szansach wierzyciela
(wyrok Sadu Najwyzszego z 29 wrzesnia 2011 r., sygn. akt IV CSK 99/11, LEX
nr 940760).

Jak orzekt sad | instancji, w istocie spor w przedmiotowe] sprawie
sprowadzat sie do tego, czy przeniesienie w drodze darowizny wiasnosci
nieruchomosci, ktora byta obcigzona hipotekami w sumie przewyzszajgcej jej
wartosci powadzi do pokrzywdzenia wierzyciela. Ustalenie wartosci nieruchomosci,
o ktore wnioskowat pozwany miatoby wykaza¢, Zze sporna nieruchomosc
przedstawia mniejszg wartos¢ niz to twierdzg powodowie, co w kontekscie
zarzucanej przez pozwanego ogolnej wartosci sum hipotek oznaczatoby, ze
skarzona czynnosc¢ nie zostata dokonana z pokrzywdzeniem powodow, poniewaz
powodowie i tak nie uzyskali by zaspokojenia w postepowaniu egzekucyjnym z tej
nieruchomosci. W tym wzgledzie sgd wskazuje na potwierdzajgcy takie stanowisko
wyrok Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2007 r. || CSK 384/06 (LEX nr 253405).
Z takim stanowiskiem sad | instancji sie nie zgodzit. W uzasadnieniu wyroku |
instancji wskazano réwniez, ze skarga paulianska jest srodkiem ochrony
wierzyciela w przypadku nielojalnego zachowania dtuznika. Zapewnia skuteczne
zaspokojenie z przedmiotéw majgtkowych, ktére wskutek czynnosci prawnej
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela wyszty z majatku dtuznika albo do niego
nie weszty. W judykaturze wskazuje sie. ze niewyptacalnosc¢, o ktérej mowa w art.
527 § 2 k.c. to aktualny (w chwili orzekania) brak mozliwosci wywigzywania sie ze

zobowigzan pienieznych. Oznacza on taki obiektywny stan majatku dtuznika,
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w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego nie moze przynieS¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej jak
przystuguje wierzycielowi wobec dtuznika. Dla skorzystania przez wierzyciela
z akcji paulianskiej wystarczy wykazanie, ze niemozliwe okazato sie, wobec stanu
majatku dtuznika, zaspokojenie wierzytelnosci tego wierzyciela. Pokrzywdzenie
powstaje na skutek takiego stanu majgtku dtuznika, ktory powoduje niemoznosc,
utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (zob. wyrok SN z dnia 29
czerwca 2004 r..Il CK 367/03.wyrok SN z 24 stycznia 2000 r.,Ill CKN 554/98, LEX
nr 52736). Ponadto, czynnos¢ prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jezeli wskutek danej czynnosci dluznik stat sie niewyptacalny albo stat sie
niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnosci, przy czym
niewyptacalnos¢ dtuznika ocenia sie na chwile wystgpienia przez wierzyciela ze
skargg pauhanskg, a me na chwile dokonania czynnosci (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z 16 grudnia 2011 r., IV CSK 35/11, Lex nr 1130304. Sad | instancji
nie zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze ustanowienie na
nieruchomos$ci stanowigcej przedmiot czynnosci dokonanej pomiedzy dtuznikiem
a osobg trzecig ,hipoteki tworzgcej przywilej egzekucyjny dla wierzyciela
hipotecznego”, zwtaszcza gdy do jej ustanowienia doszto przed dokonaniem takiej
czynnosci, stanowi osobng i wystarczajgcg przeszkode do uwzglednienia
powddztwa o uznanie tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela
niekorzystajgcego z tego rodzaju uprzywilejowania. Podwaza bowiem przestanke
pokrzywdzenia wierzyciela, ktorej wykazanie stanowi konieczny warunek
uwzglednienia tego powodztwa, niezalezny od zachodzenia pozostatych
przestanek, ktore zostaly przewidziane art. 527 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego
z 28 czerwca 2007 r. IV CSK 115/07, LEX nr 358817). Stanowisko sadu | instancji
podzielit sgd odwotawczy, w szczegdlnosci podnoszac, ze w rozpatrywanej sprawie
w toku postepowania przed Sgdem Okregowym nie zostato wykazane, jaka jest
faktyczna wartos¢ diugu zabezpieczonego hipotekg. Pozwany powotywat sie

jedynie na sume hipoteki - a zatem kwote, do ktérej bank bedgcy wierzycielem
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hipotecznym moze zaspokoi¢ sie z nieruchomosci. Zasady doswiadczenia
zyciowego wskazujg, ze kwota ta niezwykle rzadko odpowiada realnej wartosci
zadtuzenia - a w niniejszej sprawie nalezy wzig¢ pod uwage te okolicznosé, ze
kredyt hipoteczny zostat sptacony w czesci. Celem skargi paulianskiej jest ochrona
wierzyciela przez nieuczciwym zachowaniem dtuznika. Oddalenie powodztwa
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng na podstawie uznania przez sad
orzekajgcy, ze powinien sie on kierowaC na przyktad prawdopodobng ceng
wywotania na licytacji komorniczej i w rezultacie uznania, ze przy uwzglednieniu
tego czynnika nie jest mozliwe zaspokojenie sie wierzycieli z danego przedmiotu,
uzna¢ mozna za sprzeczne z istotg tej instytucji. Takie procedowanie sprzyja
bowiem dtuznikowi, nie wierzycielowi.

W skardze kasacyjnej skarzgcy wskazat na szereg orzeczen Sadu
Najwyzszego. W szczegolnosci podano: wyrok Sadu Najwyzszego z 13
pazdziernika 2006 r., sygn. akt [l CSK 58/06 (OSNC 2007/9/138); wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 czerwca 2007 r., sygn. akt Il CSK 93/07 (LEX nr 951503) ; wyrok
Sadu Najwyzszego z 28 czerwca 2007 r., sygn. akt IV CSK 115/07 (LEX
nr 358817) ; wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 wrzesnia 2011 r., sygn. akt IV CSK
99/11 (LEX nr 940760) ; wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 marca 2015 r., sygn. akt
V CSK 320/14 (LEX nr 1677142). Ponadto skarzgcy wskazat w skardze kasacyjnej
szereg orzeczeh sgddéw powszechnych, nie podzielajacych, w miare jednolitego
stanowiska Sadu Najwyzszego w przedmiotowej sprawie i na podstawie analizy
tegoz orzecznictwa sformfowat istotne zagadnienie prawne oraz teze o oczywistej

zsadnosci skargi kasacyjnej.

W ocenie skfadu orzekajgcego w niniejszej sprawie zakres obcigzenia
nieruchomos$ci hipotekg dla ustalenia, czy zachodzi przestanka pokrzywdzenia
wierzyciela osobistego dotychczasowego wiasciciela tej nieruchomosci nalezy
oceniaC poprzez pryzmat hipotetycznie mozliwej do uzyskania wartosci
nieruchomosci w postepowaniu egzekucyjnym. Okolicznosé bowiem, ze majgtek

dtuznika nie pozwala, w danym momencie na zaspokojenie wierzyciela nie
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pozbawia wierzycieli uzyskania ochrony wynikajgcej z przepisbw o skardze
paulianskiej. Niewyptacalnos¢ w wyzszym stopniu nie pozbawia wierzyciela
uzyskania ochrony tylko dlatego, ze jeszcze przed dokonaniem czynnosci, i tak juz
majatek dtuznika nie pozwalat na zaspokojenie wierzyciela. Tym samym, czynnos¢
dokonania z pokrzywdzeniem to nie tylko taka czynnosc¢, ktoéra doprowadzita do
niewyptacalnosci. Czynnos$¢ dokonania z pokrzywdzeniem to takze taka czynnosci,

ktérej skutkiem byta niewyptacalnos¢ w wyzszym stopniu.

W zwigzku jednak z licznymi watpliwosciami na tle wyktadni przywotanych
przepisow prawa i narastajgcymi rozbieznosciami w orzecznictwie, w tym Sgdu
Najwyzszego na tle rozpoznawanej sprawy, pojawito sie zagadnienie prawne
budzgce powazne watpliwosci, wymagajgce rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego
w poszerzonym sktadzie.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji na podstawie art.
398" § 1 k.p.c..

(rg.)
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