Il KK 262/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Ewelina Turlej

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie J. D. skazanego z art.. 258 § 1 k.k. i in., R. L. skazanego z art. 53 ust. 1i
2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1
k.k.,

Z. G. skazanego z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

K. M. skazanego z 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

M. W. skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.,,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniach 6 grudnia 2023 r. i 10 maja 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt || AKa 358/19,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt XVIII K 369/11,
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I. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. uchyla
zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sgadu Okregowego w
Warszawie z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt XVIII K 369/11 — w
odniesieniu do J. D. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
537 § 2 k.p.k. umarza postepowanie wobec tego oskarzonego,
zarzgdza zwrot opfaty od kasacji, a kosztami postepowania w tej czesSci
obcigza Skarb Panstwa;

II. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. uchyla
zaskarzony wyrok w odniesieniu do R. L., Z. G., K. M. i M. W. i sprawe
w tym zakresie przekazuje Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznana w postepowaniu odwotawczym;

lll. na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art.
536 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i zmieniony nim wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie w odniesieniu do czynu przypisanego M. W.
w pkt XLVI tego wyroku (pkt XLIX komparycji wyroku) i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 537 § 2 k.p.k. umarza postepowanie
karne, a kosztami postepowania w tym zakresie obcigza Skarb
Panstwa;

IV. na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art.
536 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok takze w stosunku do: P. M., J. K.,
W. S., J. F., M. W. (w pozostatej czeéci), A. N., M. S., S. O.,, R. M,, P.
W,M.B,M.S,M.S,,J.K,L.B,R.G,A M, Z K, J. K, B. B, K.
D., B. W. oraz M. G. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sgdowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

V. zarzgdza zwrot optat od kasacji wniesionych przezZ. G. i M. W,;

VI. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego P. H.—
Kancelaria Prawna w W.— 2400 (dwa tysigce czterysta) ztotych, w tym
23% VAT, za sporzadzenie kasacji i obrone K. M. w postepowaniu

kasacyjnym przed Sgdem Najwyzszym.
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UZASADNIENIE

Efektem prowadzonego przez prokurature postepowania przygotowawczego
byto skierowanie do sgdu aktu oskarzenia, w ktorym m.in.:

1. M. W. oskarzono o to, ze:

LXXVII. (humeracja za aktem oskarzenia — uwaga SN) w okresie od 2000 r. do konca
lipca 2007 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu
popetnianie przestepstw takich jak miedzy innymi wprowadzanie do obrotu wbrew
przepisom ustawy znacznych ilosci substancji psychotropowych i $rodkéw
odurzajgcych w sktad ktérej wchodzili M. W., B. B. i inne ustalone osoby, tj. o czyn z
art. 258 § 1 k.k.,

LXXVIIl. w okresie od 2000 r. do lipca 2007 r. w W. w krotkich odstepach czasu
dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wzigt udziat w obrocie wbrew
przepisom ustawy znacznych ilosci substancji odurzajgcych w postaci marihuany i
kokainy w ten sposob, ze:

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. marihuane w ilosci
od 50 do 500 gramow podczas jednorazowej transakcji, fgcznie nie mniej niz 100 kg,
ktory to srodek odurzajgcy po podzieleniu na porcje wprowadzit do dalszego obrotu
zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom,

- wielokrotnie nabyt celem dalszej dystrybucji odptatnie od M. W. kokaine w porcjach
od 50 do 100 gramow podczas jednorazowej transakcji, tgcznie nie mniej niz 20 kg,
ktory to srodek odurzajgcy po podzieleniu na porcje wprowadzit do dalszego obrotu
zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom,

- wielokrotnie zbyt odptatnie celem dalszej dystrybucji M. W. za posrednictwem innej
ustalonej osoby $rodek odurzajgcy w postaci kokainy w nieustalonej ilosci,

przy czym z popetnienia tego przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o
czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

2. J. D. oskarzono o to, ze:
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XXXVIII. w przedziale czasowym od nieustalonego miesigca w 1997 r. do potowy
2007 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie
wprowadzaniem do obrotu srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych,
wytwarzaniem substancji psychotropowych w postaci amfetaminy oraz obrotem
prekursorami do jej produkcji, w ktérej w réznych okresach we wskazanym przedziale
czasowym brali udziat m.in.: M. W. ps. B., ustalony mezczyzna o ps. P., ustalony
mezczyzna o ps. K., W. S. ps. N., B. B. ps. B., {j. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

XXXIX. w nieustalonym blizej czasie na przetomie 2005/2006 r. w mieszkaniu przy
ul. [...] w W. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w realizacji z géry powzietego zamiaru wspdlnie i w
porozumieniu z R. L. ps. K. oraz M. W., dwukrotnie w krétkim odstepie czasowym
wynoszgcym tydzien brat udziat w wytworzeniu znacznej ilosci substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci tgcznej okoto 26 kilograméw, w ten
sposbb, ze:

1. w nieustalonym blizej czasie na przetomie 2005/2006 r. w mieszkaniu przy
ul. [...] wspdlnie i w porozumieniu z R. L. ps. K. oraz M. W. przeprowadzit koncowy
etap w procesie wytwarzania amfetaminy polegajgcy na wytrgcaniu tej substancji
psychotropowej z aminy, uzyskujgc w ten sposéb amfetamine w ilosci okoto 14
kilogramow,

2. w czasie i miejscu oraz sktadzie osobowym jak w pkt 1 przeprowadzit korncowy
etap w procesie wytwarzania amfetaminy polegajgcy na wytrgcaniu tej substancji
psychotropowej z aminy, uzyskujgc w ten sposéb amfetamine w ilosci okoto 12
kilogramow,

przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na celu
popetnianie przestepstw, tj. o czyn z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XL. od nieustalonego miesigcaw 1997 r. do 1 grudnia 1998 r. w W., wbrew przepisom
ustawy, dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu z D. P. ps. P., w krétkich odstepach czasu uczestniczyt w obrocie
znaczng iloscig srodkdéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci
heroiny w iloci fgcznej nie mniejszej niz 20 kilogramow i amfetaminy w ilosci fgczne;j

nie mniejszej niz 80 kilogramow, w ten sposob, ze:
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1. we wskazanym wyzej czasie i miejscu, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z D.
P. wielokrotnie w odstepach czasowych wynoszgcych od 3 dni do tygodnia zbywat w
celu dalszej odsprzedazy M. W. partie heroiny w ilosciach od 10 gramoéw do 1
kilograma podczas jednorazowej transakcji i nie mniej niz 20 kilogramow tgcznie;

2. we wskazanym wyzej czasie i miejscu, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z D.
P. wielokrotnie w blizej nieustalonych odstepach czasowych zbywat w celu dalszej
odsprzedazy M. W. partie amfetaminy w ilosciach od 100 gramoéw do 4 kilogramow
podczas jednorazowej transakciji i nie mniej niz 80 kilogramow tgcznie, przy czym w
inkryminowanym czasie z przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu, a czynu
tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie
przestepstw, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XLI. w okresie od okoto wrzesnia 1999 r. do potowy lipca 2007 r. W. wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru sam, a takze wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu - z krétkimi przerwami - uczestniczyt w obrocie
znaczng iloscig srodkdéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy w ilosci tgcznej nie mniejszej niz 100 kilogramow, heroiny w ilosci tgczne;j
nie mniejszej niz 100 kilogramdéw i marihuany w ilosci okoto 1 kilograma, w ten
sposbb, ze:

1. w nieustalonym blizej dniu w 2002 r. we wtasnym mieszkaniu przy ul. [...] w W.
zbyt w celu dalszej dystrybucji M. W., dostarczong uprzednio przez ustalonego
mezczyzne o imieniu B. substancje psychotropowg w postaci 2 kilogramow
amfetaminy;

2. w okresie od okoto potowy 2003 r. do dnia 17 kwietnia 2004 r. w W. kilkakrotnie w
nieustalonych odstepach czasowych zbywat M. W. amfetamine w cenie po ok. 1300
USD za kilogram w ilosci od 2-3 kilogramow podczas jednorazowej transakcji i nie
mniej niz 10 kilogramow tgcznie, ktérg nastepnie M. W. wprowadzat do dalszego
obrotu odsprzedajgc zakupione substancje psychotropowe po 1400 - 1500 USD za
kilogram dziatajgcym w tym okresie wspoélnie i w porozumieniu ustalonemu

mezczyznie o ps. K. oraz B. B. ps. B;
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3. w okresie od jesieni 2003 r. do lipca 2007 r. w W. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z W. S. ps. N., z wytgczeniem co do W. S. okresu od 13 wrzesnia 2005
r. do 13 grudnia 2005 r., gdy w/w przebywat w Areszcie Sledczym W., wielokrotnie w
odstepach czasu wynoszgcych od kilku godzin do kilku dni, zbywat w celu dalsze;j
odsprzedazy M. W., a po dniu 4 pazdziernika 2004 r. réwniez B. B., ktory od
wskazanego czasu dziatat wspdlnie i w porozumieniu z M. W., amfetamine w iloSci
od 0,5 do 2 kilograméw amfetaminy podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej
niz 50 kilograméw w/w narkotyku tgcznie, przy czym ze wskazanej ilosci tgcznej B.
B. uczestniczyt w nabyciu 15 kilograméw amfetaminy;

4. okoto dnia 11 stycznia 2005 r. w W. przekazat do tzw. sprzedazy komisowej M. W.,
ktéry w tym czasie dziatat wspodlnie i w porozumieniu z B. B. substancje
psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosci 2 kilograméw, ktory to narkotyk w/w
wprowadzili do dalszego obrotu zbywajgc jg ustalonemu mezczyznie o ps. K., przy
czym czes¢ amfetaminy bedgcej przedmiotem obrotu w ilosci 693,4 grama
zabezpieczyli funkcjonariusze Policji w dniu 11 stycznia 2005 r. podczas czynnosci
zatrzymania mezczyzny o ps. K. przy restauracji [...] przy ul. P. w W.;

5. w nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 4 pazdziernika 2004 r. a potowg
lipca 2007 r. w W., dwukrotnie, w nieustalonych odstepach czasowych zbyt M. W. w
celu wprowadzenia do dalszego obrotu substancje psychotropowg w postaci
amfetaminy w ilosciach 1 kilograma oraz 0,5 kilograma podczas jednorazowej
transakcji, ktorg nastepnie M. W. sprzedat J. K. ps. K., W. i P. K. ps. K., przekazujgc
w/w narkotyki osobiscie, w tym 1 kilogram przy [...] na w. O. i 0,5 kilograma pod
dawnymi [...] na S., wprowadzajagc tym samym do obrotu w/w substancje
psychotropowg w ilosci tgcznej 1,5 kilograma,

6. okoto wrzesnia 2000 r. w miejscowosci W. D. woj. [...], dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M. W. oraz ustalonym mezczyzng o ps. L., zbyt w celu dalszej
odsprzedazy ustalonemu mezczyznie o ps. H. okoto 1 kilograma suszu marihuany,
ktory to narkotyk M. W. osobiscie dostarczyt mezczyznie o ps. H. dzielgc sie z nim
oraz w/w ustalonym mezczyzng zyskiem ze sprzedazy narkotyku, przy czym
zarzucanego czynu dopuscit sie biorgc udziat w zorganizowanej grupie majgcej na

celu popetnianie przestepstw i z przestepstwa uczynit sobie state Zrédto dochodu,
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ti. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLIl. w okresie od 14 listopada 2001 r. do potowy lipca 2007 r. w W. i innych
miejscowosciach, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasowych, w celu niedozwolonego wytworzenia przez inne osoby substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, uczestniczyt w obrocie benzylometyloketonu
(BMK), w ten sposob, ze wielokrotnie nabywat, zbywat w/w prekursor stuzgcy
wytwarzania amfetaminy oraz jednokrotnie nabyt prekursor PMK stuzgcy do syntezy
MDMA (tabletek ecstasy), i tak:

1. w okresie od 14 listopada 2001 r. do dnia 23 wrzesnia 2003 r. w W., wielokrotnie,
w nieustalonych blizej odstepach czasowych, nabywat od M. W. ps. C. prekursor w
postaci ptynnego BMK, ktory przekazywat do dalszej sprzedazy M. W. w 40-to i 50-
cio litrowych bankach, wprowadzajgc w opisany sposob do obrotu tgcznie nie mniej
niz 500 litréw benzylometyloketonu;

2. w okresie od blizej nieustalonej daty w 2003 r. do okoto 8 czerwca 2004 r. w W., w
blizej nieustalonych odstepach czasowych, co najmniej trzykrotnie zbyt M. W.
prekursor w postaci ptynnego BMK w ilosciach 10 litrbw podczas jednorazowe;j
transakgciji, ktory to prekursor M. W. nastepnie zbyt ustalonemu mezczyznie o ps. G,
wprowadzajgc do obrotu tgcznie nie mniej niz 30 litréw BMK;

3. w okresie pomiedzy 14 listopada 2001 a 2003 r. w W, w nieustalonych blizej
okolicznosciach nabyt od M. W. prekursor stuzgcy do wytwarzania MDMA (tabletek
ecstasy) w postaci nieustalonej ilosci PMK;

4. w nieustalonym dniach pomiedzy 13 maja 2004 r. a 4 pazdziernika 2004 r. w W.,
dwukrotnie zbyt M. W. prekursor stuzgcy do produkcji amfetaminy w postaci ptynnego
BMK, a nastepnie M. W. zbyt go I. B. w iloSciach po 20 i 50 litrdw podczas
jednorazowej transakcji za kwote nie mniej niz 8.000 ztotych, wprowadzajgc tym
samym do obrotu 70 litréw w/w prekursora;

5. w 2004 r. - przed dniem 23 wrzed$nia 2004 r. w W., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z M. W. kilkunastokrotnie zbywat D. P, Z. G. i A. N. ptynny

benzylometyloketon (BMK) rozciehczony w proporcji 10 litrow BMK do 1 litra
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spirytusu, w ilosciach po 22 oraz 33 litry podczas jednorazowej transakcji i nie mniej
niz 150 litréw tgcznie;

6. w okresie pomiedzy 28 kwietnia 2005 r. a 21 maja 2007 r. w W., wielokrotnie, w
blizej nieustalonych odstepach czasowych i w roznych ilosciach jednorazowo, zbywat
M. W., B. B. i D. P. prekursor stuzagcy do produkcji amfetaminy w postaci ptynnego
BMK, w tgcznejilosci okoto 750 litrow, ktory to prekursor w/w nabywcy wykorzystywali
do wytwarzania amfetaminy w posiadanych przez siebie laboratoriach chemicznych
w miejscowosciach G. i C. w woj. [...];

7. w nieustalonym miesigcu pod koniec 2006 r. w W., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z W. S. ps. N. nabyt od M. W. okoto 20 litréw prekursora w postaci
ptynnego BMK, ktory to prekursor zostat wczesniej zakupiony przez M. W. za
posrednictwem ustalonego mezczyzny o ps. H. od ustalonego mezczyzny o ps. Z.,
co do ktérych materiaty zostaty wytgczone do odrebnego postepowania,

przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie biorgc udziat w zorganizowanej grupie
majgcej na celu popetnianie przestepstw i z przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu, tj. 0 czyn z art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005 r. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

3. R. L. oskarzono o to, ze:

XLIIl. w nieustalonym blizej czasie na przetomie 2005/2006 r. w mieszkaniu przy
ul. [...] w W. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w realizacji z géry powzietego zamiaru wspdlnie i w
porozumieniu z J. D. ps. G. oraz M. W. dwukrotnie w krétkim odstepie czasowym
wynoszgcym tydzien brat udziat w wytworzeniu znacznej ilosci substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w iloSci tgcznej okoto 26 kilogramoéw, w ten
sposob, ze:

- w nieustalonym blizej czasie na przetomie 2005/2006 r. w mieszkaniu przy
ul. [...] wspdlnie i w porozumieniu z J. D. ps. G. oraz M. W. przeprowadzit korncowy
etap w procesie wytwarzania amfetaminy polegajgcy na wytrgcaniu tej substancji
psychotropowej z aminy, uzyskujgc w ten sposéb amfetamine w iloéci okoto 14

kilogramoéw, a nastepnie
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- W czasie i miejscu oraz sktadzie osobowym jak wyzej przeprowadzit koncowy etap
w procesie wytwarzania amfetaminy polegajacy na wytrgcaniu tej substanciji
psychotropowej z aminy uzyskujgc w ten sposéb amfetamine w ilosci okoto 12
kilogramow,

przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy za umysine przestepstwo
podobne, tj. o czyn z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

4. 7. G. oskarzono o to, ze:

LVII. w 2004 r. - przed dniem 23 wrzesnia 2004 r. w W. wbrew przepisom ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji z gory powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z A. N. ps. N. oraz D. P. ps. P. wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasowych uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 20 kilograméw
tgcznie oraz srodkow odurzajgcych w postaci kokainy w ilosci nie mniejszej niz 2
kilogramy tgcznie, w ten sposéb, ze:

1. w czasie i miejscu jak wyzej wielokrotnie, w krotkich odstepach czasowych zbywat
M. W. w celu dalszej dystrybucji substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w
iloSciach od 1-6 kilogramow przy jednorazowej transakcji i nie mniej niz 20
kilogramow fgcznie, otrzymujgc za sprzedawang amfetamine kwote w wysokoSci
1250 USD za kilogram, ktéry to narkotyk nastepnie M. W. wprowadzat do dalszego
obrotu zbywajgc z zyskiem dilerom narkotykowym, w tym m.in. t. B., nieustalonemu
mezczyznie o ps.R. z Z.,

2. w nieustalonych blizej dniach przed dniem 23 wrzesnia w 2004 r. w W. dziatajgc
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w
realizacji z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N. ps. N.
wielokrotnie, w krotkich, blizej nieustalonych odstepach czasowych nabywat w celu
dalszej dystrybucji od M. W. Srodek odurzajgcy w postaci kokainy w ilosci po 100
gram podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 2 kilogramy tgcznie,
wprowadzajgc do obrotu znaczng w/w ilos¢ kokainy, przy czym w inkryminowanym

czasie z przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o0 czyn z art. 56 ust. 1 i
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3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

LVIIl. w nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 23 wrzesnia 2004 r. a potowg
lipca 2007 r. przebywajgc w Oddziale Zewnetrznym [...] ZK W. przy ul. [...] w W.,
dziatajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w realizacji z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N.
ps. N. oraz nieustalonym mezczyzng kilkakrotnie nabywat w celu dalszej dystrybuc;ji
od M. W. srodki odurzajgce w postaci marihuany w ilosciach po 50 - 100 gramow
podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 200 gramow fgcznie oraz
substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w ilosciach po 50 - 100 gramow w
czasie jednorazowej transakcji i okoto 200 gramow tgcznie, po czym zbywat w/w
narkotyki nieustalonym osobom przebywajgcym w zaktadzie karnym, wprowadzajgc
tym samym do obrotu znaczng ich ilosc,

tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

LIX. w 2004 r. - w okresie przed dniem 23 wrzesnia 2004 r. w W., wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji z gory
powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N. ps. N., D. P., kilkakrotnie, w
blizej nieustalonych odstepach czasowych nabyt od M. W. i J. D. ps. G. prekursor
stuzgcy do produkcji amfetaminy w postaci benzyloetyloketonu (BMK) rozcienczony
w proporcji 10 litrow BMK do 1 litra spirytusu i w ilosciach po 22 lub 33 litry podczas
jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 150 litréw tgcznie, tj. o czyn z art. 61

ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k.

5. K. M. oskarzono to to, ze:

LX. w przedziale czasowym od okoto wiosny 2005 r. do konica 2006 r. w W., wbrew
przepisom ustawy, dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru oraz w celu
niedozwolonego wytwarzania substancji psychotropowej w postaci amfetaminy przez
inne ustalone osoby, w krotkich odstepach czasowych, wprowadzat do obrotu
prekursor stuzgcy do wytwarzania amfetaminy w postaci benzyloetyloketonu (BMK),
w ten sposéb, ze wielokrotnie zbywat M. W. i B. B. ptyn BMK w ilosciach nie

mniejszych niz 5 litrow i nie wiekszych niz 20 litrow podczas jednorazowej transakcji,
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wprowadzajgc w opisany sposob tgcznie nie mniej niz 100 litrow BMK, przy czym w
inkryminowanym czasie z przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu, tj. 0 czyn
z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXI. w przedziale czasowym od okoto wiosny 2005 r. i nie krotszym niz do konca
2006 r. w W., dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru, brat udziat w obrocie
substancjg psychotropowg w postaci amfetaminy, w ten sposéb, ze wielokrotnie, w
nieustalonych blizej krotkich odstepach czasowych, nabywat od M. W. i B. B.
amfetamine w ilosciach od 1 do 5 kilogramow podczas jednorazowej transakcji i nie
mniejszej niz 50 kilogramow amfetaminy tgcznie, przy czym z przestepstwa uczynit
sobie state zrédto dochodu, a ilos¢ narkotykow stanowigcych przedmiot obrotu byta
znaczna, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

6. P. M. oskarzono o to, ze:

XXIV. w okresie od 2002 r. do 2007 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej, w ktorej dziatali miedzy innymi M. W., ustaleni mezczyzni o imieniu R.,
ps. O, ps.D.,S.Z.ps. S.,B.B. ps. B,, D. P. ps. P, ustalony mezczyzna o ps. O. oraz
inne ustalone i nieustalone osoby, zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu
znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, tj. o czyn z art.
258 § 1 k.k.,

XXV. w okresie od 2002 r. do 2004 r. w W. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ sSrodkéw
odurzajgcych w postaci heroiny i kokainy w ten sposéb, iz wielokrotnie na polecenie
M. W. przekazat ustalonemu mezczyznom o imieniu R. i ps. O. w porcjach od 10 g
do 100 g jednorazowo heroiny, tgcznie nie mniej niz 3 kg heroiny oraz ustalonemu
mezczyznie o ps. D. w porcjach pakowanych w kostki tzw. ,mydetko” w ilosci
jednorazowej od 100 g do 200 g kokainy, fgcznie nie mniej niz 4 kg kokainy i S. Z.
ps. S. w porcjach jednorazowych od 100 g do 200 g kokainy, fgcznie nie mniej niz 1
kg kokainy, przy czym z popetnienia tegoz przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu, tj. o czyn art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
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XXVI. w okresie od 2004 r. do 2007 r. w W. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ srodkow
odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci heroiny, kokainy, amfetaminy i
tabletek ecstasy w ten sposodb, iz na polecenie M. W. i B. B. ps. B. dostarczat
narkotyki wskazanym przez nich osobom zajmujgcym sie handlem narkotykami,
miedzy innymi S. O. ps. S.,P.R. ps. O., T. Z. ps. K., M. S. ps. F,, L. B. ps. B.,, R. G.,
S. Z. ps. S. oraz innym nieustalonym osobom, za co uzyskiwat wynagrodzenie w
rownowartosci 1 kg amfetaminy lub 1 kilogram amfetaminy oraz 100 zt od
przekazanych 10 g heroiny i tak po rozdzieleniu na porcje przekazat wskazanym
osobom wielokrotnie w porcjach od 10 g lub 100 g heroiny, tgcznie nie mniej niz 200
kg heroiny, w porcjach po 100 g kokainy, tgcznie nie mniej niz 5 kg kokainy i tabletki
ecstasy w porcjach po 2000 szt. jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 60.000 szt.
tabletek ecstasy, a nadto wyprodukowang przez M. W., B. B. ps. B. i D. P. ps. P.
amfetamine, w porcjach od 1 kg do 2 kg kazda, tgcznie nie mniej niz 1000 kg
amfetaminy, przy czym z popetnienia tegoz przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XXVII. od wiosny 2005 r. do dnia 18.07.2007 r. w W. a takze w miejscowos$ciach G. i
C. w woj. [...], wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowych, udzielit pomocy M. W., B. B., D. P,,
E. S, J. K, W.S.iS. T. w wytworzeniu znacznej ilosci substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 440 kg czystej amfetaminy i nie
wiekszej niz 1460 kg szescdziesiecioprocentowej amfetaminy (zmieszanej z
kreatyng) w ten sposéb, ze dokonywat zakupow urzgdzen technicznych i
odczynnikédw chemicznych stuzgcych do wytwarzania amfetaminy a takze
transportowat wymienione wyzej urzgdzenia i odczynniki z miejsca zakupu do
miejscowosci G. i C., gdzie wytwarzana byta amfetamina, transportowat réwniez z
miejsc zamieszkania do miejsc wytwarzania amfetaminy osoby zajmujgce sie jej
produkcjg w zamian za co otrzymywat wynagrodzenie w kwocie 5000 zt lub jednego
kilograma wytworzonej amfetaminy za kazdy ukonczony cykl produkcji substancji

psychotropowej, z czego uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. czyn z art. 53 ust. 11
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2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. w zw. z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

7. J. K. oskarzono o to, ze:

XXVIIl. w nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy potowg 2006 r. a potowg
2007 r. w W., dziatajgc w realizacji z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wykorzystujgc uzaleznienie od siebie M. W. ps. B. oraz B. B.
ps. B. jako nizej postawionych w hierarchii cztonkdw grupy przestepczej tzw.
szkatutowych, wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym mezczyzng o pseudonimie K.,
O. - przeciwko ktéremu zostat skierowany do sgadu akt oskarzenia w odrebnym
postepowaniu - zlecat M. W. i B. B. wytwarzanie dla w/w grupy przestepczej
znacznych ilosci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w wyniku czego
M. W., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z B. B. ps. B., D. P. ps. P, przy udziale
chemika E. S., przeprowadzili w krétkich, blizej nieustalonych odstepach czasowych,
w posiadanym przez siebie laboratorium chemicznym w miejscowosci C. dwa cykle
chemiczne podczas ktérych wytworzyli po okoto 14 kilograméw amfetaminy
kazdorazowo i okoto 28 kg amfetaminy tgcznie, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie dziatajgc w grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw, tj. o czyn z
art. 18 § 1 kk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XXIX. w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do 2007 r. w W., wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w realizacji z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasowych, dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z ustalonymi i osobami, uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilo$ci nie mniejszej niz dziewiec
i pot kilograma, w ten sposob, ze nabywat w celu dalszej odsprzedazy amfetamine, i
tak:

1. w nieustalonym dniu pomiedzy 4 pazdziernika 2004 r. a wiosng 2005 r. pod [...] na
w. O. prowadzonym przez matzenstwo J. i Z. K. ps. C., wspadlnie i w porozumieniu z
P. K. ps. K. nabyt w celu dalszej odsprzedazy od M. W. ps. B. i B. B. ps. B. okoto 1
kilograma amfetaminy, ktory to narkotyk M. W. dostarczyt w miejsce jak wyzej

osobiscie,
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2. w nieustalonym dniu pomiedzy 4 pazdziernika 2004 r. a wiosng 2005 r. pod
dawnymi [...] naw. [...], wspdlnie i w porozumieniu z P. K. ps. K. nabyt w celu dalszej
odsprzedazy od M. W. i B. B. okoto 0,5 kilograma amfetaminy, ktéry to narkotyk M.
W. dostarczyt w miejsce jak wyzej osobiscie,

3. okresie od 2005 r. do nieustalonego czasu w 2007 r. w W., wspodlnie i w
porozumieniu P. K. ps. K., w krotkich odstepach czasowych wynoszgcych okotfo
miesigca, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 8 kilograméw, w ten sposéb, ze
wielokrotnie nabywat od ustalonego mezczyzny o pseudonimie ,O.” w/w substancje
psychotropowg w ilosciach od 500 gramow do 1 kilograma jednorazowo, przy czym
w transakcjach tych posredniczyt M. S. ps. F., ktéry po dokonanych wczes$niej
uzgodnieniach telefonicznych pomiedzy nabywcg i zbywcg, osobiscie dostarczat
amfetamine do nabywcy,

a zarzucanego czynu dopuscit sie uczestniczgc w zorganizowanej grupie majgcej na
celu popetnianie przestepstw i z przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, tj.
o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

8. W. S. oskarzono o to, ze:

XXXV. w okresie od okoto konca 2004 roku do potowy lipca 2007 roku w
miejscowosciach G. i C. w woj. [...] orazw W., wraz z M. W., D. P. ps. P,, P. M. oraz
,zatrudnionym” w charakterze chemika E. S. i jego pomocnikami J. K. ps. C. - w G.
oraz S. T. ps. S. w G. i w C., brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie wytwarzaniem i wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci substanciji
psychotropowej w postaci amfetaminy, oraz obrotem prekursorem w postaci
benzylometyloketonu (BMK), tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

XXXVI. w okresie od okoto konca 2004 r. do dnia 18 lipca 2007 r. w miejscowosciach
G. i C., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w krétkich odstepach
czasowych, w zamiarze by inne osoby wytwarzaty znaczne ilosci substancji

psychotropowej w postaci amfetaminy, udzielat pomocy cztonkom zorganizowanej
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grupy przestepczej, do ktorej nalezat, zajmujgcej sie wytwarzaniem w/w substancji
psychotropowej, w ten sposob, ze:

1. w okresie od okoto konca 2004 r. do okoto potowy 2006 r. oraz od jesieni 2006 r.
do wiosny 2007 r. w miejscowosci G., w laboratorium chemicznym utworzonym przez
D. P. ps. P.,, M. W. ps. B. i B. B. ps. B., w ktorym ,zatrudniony” byt w charakterze
chemika" E. S., wraz z J. K. ps. C. i S. T. ps. S. pomagat w/w osobom poprzez
dogladanie procesdéw produkcji amfetaminy w czasie nieobecnosci E. S. oraz
czyszczenie urzgdzen stuzgcych do wytwarzania amfetaminy po przeprowadzonych
procesach chemicznych i pilnowanie posesji, na ktorej znajdowato sie laboratorium
przed dostepem o0so6b trzecich, czym utatwit przeprowadzenie kilkudziesieciu
procesow chemicznych w trakcie ktorych zostato wytworzone nie mniej niz 400 i nie
wiecej niz 500 kilograméw amfetaminy, przy czym za udzielang pomoc kazdorazowo
po przeprowadzonym procesie chemicznym otrzymywat od E. S. zaptate w
wysokosci okoto 600 ztotych,

2. w okresie od okoto potowy 2006 r. do jesieni 2006 r. oraz od wiosny 2007 r. do dnia
18 lipca 2007 r. w miejscowosci C. w woj. [...] w laboratorium stuzgcym do
niedozwolonego wytwarzania amfetaminy utworzonym przez D. P. ps. P., M. W. ps.
B. i B. B. ps. B., w ktérym ,zatrudniony byt w charakterze chemika" E. S., pomagat
przeprowadzajgcemu procesy produkcyjne ,chemikowi" E. S. poprzez doglgdanie
procesow produkcji amfetaminy w czasie nieobecnosci E. S. oraz czyszczenie
urzgdzen po przeprowadzonych procesach chemicznych, a takze udzielat pomocy
poprzez pilnowanie posesji, na ktorej znajdowato sie laboratorium chemiczne przed
dostepem o0sob trzecich, czym utatwit przeprowadzenie okoto 20 procesow
chemicznych, w trakcie ktérych zostato wytworzone okoto 960 kilograméw
amfetaminy, przy czym za udzielang pomoc kazdorazowo po przeprowadzonym
procesie chemicznym otrzymywat od E. S. zaptate w wysokos$ci okoto 600 ztotych,
przy czym wytworzona ilo$¢ narkotykow byta znaczna, a zarzucanego czynu dopuscit
sie dziatajgc w grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw, a nadto z
przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 53 ust. 1i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw.
zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
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8. J. F. oskarzono o to, ze:

XXXVII. w okresie od okoto potowy 2006 r. i nie dtuzszym niz do dnia 18 lipca 2007
r. w miejscowosci C. w woj. [...], wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru umozliwienia M. W., B. B., D. P. oraz E. S.
utworzenia laboratorium chemicznego i przeprowadzania w nim wielu proceséw
produkcyjnych polegajgcych na wytwarzaniu znacznych ilosci substancii
psychotropowej w postaci amfetaminy, wynajgt od Z. W. budynek mieszkalny i
gospodarczy potozone na posesji pod adresem [...] - podajgc przy tym
wynajmujgcemu nieprawdziwg informacje, ze umowa najmu ma na celu zapewnienia
miejsca noclegowego dla robotnikow budowlanych, po czym wielokrotnie - okoto 2-3
razy w ciggu miesigca - udostepniat te posesje w/w osobom do produkcji amfetaminy
na urzgdzeniach technicznych o duzej wydajnosci tworzgcych dwie linie produkcyjne,
utatwiajgc im w opisany sposob przeprowadzenie wielu cykldw produkcyjnych i
wytworzenie w inkryminowanym czasie tgcznie okoto 960 kilograméw w/w substancji
psychotropowej, otrzymujgc w zamian za to kwote 5000 ztotych z kazdego
przeprowadzonego cyklu produkcyjnego - tgcznie okoto 75.000 ztotych, tj. o czyn z
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k.

10. M. W. oskarzono o to, ze:

XLVII. w okresie od 2001 r. do 2003 r. w W. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy wprowadzit do obrotu znaczng
ilos¢ srodkow odurzajgcych w postaci heroiny w ten sposob, iz przekazat odptatnie
M. W. w porcjach jednorazowych nie przekraczajgcych 500 g wymieniony narkotyk
w iloSci nie mniejszej niz 20 kg, ktérg tg heroine nastepnie M. W. wprowadzit do
obrotu za posrednictwem innych oséb, przy czym z popetnienia tego przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6z. zm.) w zw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

XLIX. w okresie od 2001 r. do 2003 r. w W. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu

Z gory powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy wprowadzit do obrotu znaczng
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ilos¢ prekursora w postaci BMK w ten sposob, ze odsprzedat M. W. wymieniony
prekursor w ilosciach jednorazowych od 40 do 50 litréw tgcznie nie mniej niz 500
litrw BMK, przy czym z popetnienia tego przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu, tj. o czyn z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

11. A. N. oskarzono o to, ze:

LIll. przed dniem 23 wrzes$nia w 2004 r. w W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w realizacji z gory powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu ze Z. G. oraz D. P. ps. P. wielokrotnie, w krétkich
odstepach czasowych uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 20 kilograméw
tgcznie oraz srodkow odurzajgcych w postaci kokainy w ilo$ci nie mniejszej niz 2
kilogramy tgcznie, w ten sposob, ze nabywat i zbywat w/w narkotyki, i tak :

1. w czasie i miejscu jak wyzej wielokrotnie, w krétkich odstepach czasowych zbywat
M. W. w celu dalszej dystrybucji substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w
ilosciach od 1 - 6 kilograméw podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 20
kilogramoéw amfetaminy tgcznie, otrzymujgc za kilogram zaptate w wysokosci 1.250
USD;

2. w nieustalonych blizej dniach przed dniem 23 wrzesnia w 2004 r. w W,
wielokrotnie, w krétkich, blizej nieustalonych odstepach czasowych, nabywat w celu
dalszej dystrybucji od M. W. srodek odurzajgcy w postaci kokainy w ilosci po 100
gramow podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 2 kilogramy kokainy
tgcznie,

przy czym w inkryminowanym czasie z przestepstwa uczynit sobie state Zrodto
dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LIV. wiosng 2004 r. w W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w realizacji z géry powzietego zamiaru,
uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy, w ten sposoéb, ze trzykrotnie, w krétkich odstepach czasowych

wynoszgcych okoto miesigca, zbywat ustalonemu mezczyznie o pseudonimie O., za
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posrednictwem mezczyzny o imieniu K. amfetamine w iloSci nie mniejszej niz 5
kilogramow podczas jednorazowej transakcji i tgcznie 15 kilograméw amfetaminy,
przy czym z przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, tj. 0 czyn z art. 56 ust.
113 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

LV. w nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 27 wrzesnia 2004 r. a potowg
lipca 2007 r. przebywajgc w Oddziale Zewnetrznym [...] Zaktadu Karnego W. przy ul.
[...] w W., dziatajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu ze Z. G. oraz nieustalonym mezczyzna, kilkakrotnie nabywat od M. W.
w celu dalszej dystrybucji znaczne ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany
w ilosciach po 50 - 100 graméw podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz
200 gramow ftgcznie oraz substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w
ilosciach po 50 - 100 graméw w czasie jednorazowej transakcji i okoto 200 graméw
tgcznie, po czym zbywat w/w narkotyki nieustalonym osobom przebywajgcym w w/w
Zakfadzie Karnym, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

LVI. w 2004 r. w okresie przed dniem 23 wrzesnia 2004 r. w W., dziatajgc wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji
z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu ze Z. G. i D. P. ps. P,
kilkakrotnie, w blizej nieustalonych odstepach czasowych nabywatu M. W. i J. D. ps.
G. prekursor stuzgcy do produkcji amfetaminy w postaci benzyloetyloketonu (BMK)
rozcienczonego w proporcji 10 litrow BMK do 1 litra spirytusu i w ilosciach po 22 lub
33 litry podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 150 litrow tgcznie, tj. o
czyn z art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z
art. 12 k.k.

12. M. S. oskarzono o to, ze:

LXIl. w okresie od 2004 r. do koca 2005 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw takich jak miedzy innymi

wprowadzanie do obrotu wbrew przepisom ustawy znacznych ilosci substanciji
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psychotropowych i sSrodkow odurzajgcych w sktad ktérej wchodzili M. W., B. B. i inne
ustalone osoby, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXIII. w okresie od 2004 r. do lipca 2007 r. w W. w krétkich odstepach czasu dziatajgc
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wzigt udziat w obrocie wbrew przepisom
ustawy znacznych ilosci substancji psychotropowych w postaci amfetaminy i tabletek
ecstasy i srodkow odurzajgcych w postaci heroiny i marihuany w ten sposaob, ze:

- dziatajgc na polecenie ustalonego mezczyzny posredniczyt w przekazaniu mu od
innych ustalonych i nieustalonych oséb co najmniej 75 kg amfetaminy w ilosciach od
5 do 40 kg jednorazowo,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny posredniczyt w
przekazaniu mu co najmniej 220 tysiecy sztuk tabletek ecstasy w ilosciach od 10
tysiecy do 120 tysiecy sztuk tabletek jednorazowo od poszczegolnych ustalonych i
nieustalonych osob,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny zbyt sprzedajgc
ustalonym i nieustalonym osobom co najmniej 86,7 kg amfetaminy, 2,5 kg marihuany
oraz 276 tysiecy sztuk tabletek ecstasy,

- przekazat M. W. i B. B. celem dalszej odsprzedazy co najmniej 10 kg heroiny w
porcjach po 0,5 kg jednorazowo,

przy czym z dokonywania wymienionych przestepstw uczynit sobie state Zrodto
dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXIV. w okresie od 2004 r. do lipca 2007 r. w W. dziatajgc w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu dziatajgc wbrew przepisom ustawy
wzigt udziat w obrocie znacznej ilosci prekursora BMK w ten sposob, ze przekazat
wymieniony prekursor w tgcznej ilosci co najmniej 30 litréw w porcjach od 10 do 20
litréw ustalonym osobom, przy czym z popetnienia tego przestepstwa uczynit sobie
state zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

13. S. O. oskarzono o to, ze:

LXV. w okresie od konca 2005 r. do lipca 2007 r. w W. brat udziat w zorganizowane;j

grupie przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw takich jak miedzy
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innymi wprowadzanie do obrotu wbrew przepisom ustawy znacznych ilosci
substancji psychotropowych i sSrodkéw odurzajgcych w sktad ktorej wchodzili M. W.,
B. B. i inne ustalone osoby, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXVI. w okresie od konca 2005 r. do lipca 2007 r. w W. w krotkich odstepach czasu
dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wzigt udziat w obrocie wbrew
przepisom ustawy znacznych ilosci substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy i tabletek ecstasy i sSrodkéw odurzajgcych w postaci heroiny i kokainy w
ten sposob, ze:

- dziatajgc na polecenie ustalonego mezczyzny posredniczyt w przekazaniu mu od
innych ustalonych oséb co najmniej 100 kg amfetaminy w ilosciach od 14 do 20 kg
jednorazowo,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny posredniczyt w
przekazaniu mu co najmniej 120 tysiecy sztuk tabletek ecstasy w ilosciach od 10
tysiecy do 20 tysiecy sztuk tabletek jednorazowo od poszczegdlnych ustalonych
0sOb,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny uczestniczyt w
przekazaniu mu od innych ustalonych i nieustalonych mezczyzn co najmniej 9 kg
heroiny,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny posredniczyt w
przekazaniu innym ustalonym i nieustalonym osobom co najmniej 5 kg kokainy,

- dziatajgc na polecenie tego samego ustalonego mezczyzny zbyt ustalonym i
nieustalonym osobom co najmniej 9 kg heroiny i co najmniej 4,3 kg kokainy, przy
czym z popetnienia tego przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu,

tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXVII. w okresie od konca 2005 r. do lipca 2007 r. w W. dziatajgc w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu dziatajgc wbrew przepisom ustawy
wzigt udziat w obrocie znacznej ilosci prekursora BMK w ten sposob, ze przekazat
wymieniony prekursor w tgcznej ilosci co najmniej 30 litrdw w porcjach od 10 do 20
litrw ustalonym osobom, przy z popetnienia tego przestepstwa uczynit sobie state
zrodto dochodu, tj. 0 czyn z art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
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14. R. M. oskarzono o to, Ze:
LXVIIl. w okresie od 1999 r. do stycznia 2005 r. w W. i K. J. brat udziat w

zorganizowanej grupie przestepczej, w ktorej dziatali miedzy innymi M. W. i inne

ustalone i nieustalone osoby zajmujgce sie produkcjg i wprowadzaniem do obrotu
znacznej ilosci substancji psychotropowej i odurzajgcych, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,
LXIX. w okresie od nieustalonego dnia sierpnia 1999 r. do stycznia 2005 r. w W. i K.
J. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wbrew
przepisom ustawy wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w
postaci marihuany w ten sposéb, iz odptatnie przekazat M. W. w porcjach od 50 gram
do 4 kg kazda wymieniony narkotyk w ilosci tgcznej nie mniejszej niz 100 kg, ktorg to
marihuane M. W. wprowadzit nastepnie do dalszego obrotu, przy czym z dokonania
tego przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, tj. 0 czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k.,

LXX. w okresie od 1999 r. do lutego 2000 r. w W., dziatajgc wbrew przepisom ustawy
oraz wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami uczestniczyt w obrocie srodkami
odurzajgcymi w znacznej ilosci w postaci tgcznie 10 kg marihuany, w ten sposob, ze
po wejsciu w ich posiadanie w nieustalonych okolicznosciach zbyt je w transakcjach
w ilosci jednorazowej po 1 - 2 kilogramy M. J. dziatajgcemu wspdlnie i w
porozumieniu z P. N. celem ich odsprzedazy,

ti. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu

narkomanii.

15. P. W. oskarzono o to, ze:

LXXI. w przedziale czasowym od 4 pazdziernika 2004 r. do lipca 2007 r. w W., w woj.
[...], brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, w sktad ktérej wchodzili
miedzy innymi M. W., B. B. ps. B., P. M., L. B., S. Z., zajmujgcej sie wprowadzaniem
do obrotu znacznych ilosci Srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, tj. o
czyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXXIl. w przedziale czasowym od 2002 r. do 2003 r. w W., w woij. [...], w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wprowadzit do obrotu

znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w postaci heroiny w ten sposob, iz kilkakrotnie -
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nie mniej niz 5-krotnie - nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od B. B. od 50 do
100 gramdéw heroiny podczas jednorazowej transakcji, ktére to, po podzieleniu na
porcje, wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom, z
popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc sobie state zrédto dochodu, tj. o
czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXXIIl. w przedziale czasowym od 4 pazdziernika 2004 r. do lipca 2007 r. w W., w
woj. [...], w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w postaci heroiny w ten
Sposob, iz wielokrotnie nabyt, celem dalszej dystrybuciji, odptatnie od M. W. i B. B.od
100 do 500 gramow heroiny podczas jednorazowej transakcji, tgcznie nie mniej niz
10 kilogramdw heroiny, ktére to, po podzieleniu na porcje, wprowadzit do dalszego
obrotu zbywajgc odpfatnie nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego mu
przestepstwa dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych, z popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc
sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXXIV. w przedziale czasowym od 4 pazdziernika 2004 do lipca 2007 r. w W., w woj.
[...], w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
wprowadzit do obrotu znaczng ilo$¢ $rodka odurzajgcego w postaci kokainy w ten
Sposob, iz wielokrotnie nabyt, celem dalszej dystrybuciji, odptatnie od M. W. i B. B.od
5 do 50 gramoéw kokainy, tgcznie nie mniej niz 1 kilogram kokainy, ktore to, po
podzieleniu na porcje, wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie
nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie
dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do
obrotu znacznych ilosci srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych, z
popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc sobie state zrédto dochodu, tj. o
czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXXV. w przedziale czasowym od 4 pazdziernika 2004 do lipca 2007 r. w W., w woj.

[...], w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
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wprowadzit do obrotu znaczng ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w ten sposob, iz kilkakrotnie nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. i B.
B. od 0,5 do 1 kilograma amfetaminy jednorazowo, ktére to, po podzieleniu na porcje,
wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom, przy czym
zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci srodkéw
odurzajgcych i substancji psychotropowych, z popetniania zarzucanego mu
przestepstwa czynigc sobie state zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k.,

LXXVI. w przedziale czasowym od 4 pazdziernika 2004 do lipca 2007 r. w W., w woj.
[...], w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wprowadzit do obrotu srodek odurzajgcy w postaci marihuany w ten sposéb, iz
kilkakrotnie nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. i B. B. blizej
nieustalong ilo§¢ marihuany, ktorg to, po podzieleniu na porcje, wprowadzit do
dalszego obrotu zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego
mu przestepstwa dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu znacznych iloéci Srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych, z popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc
sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . 0

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

16. M. B. oskarzono o to, ze:

LXXIX. w okresie od 1997 r. do lipca 2007 r. z wytgczeniem okresow: od 1 grudnia
1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., od 25 kwietnia 2001 r. do 10 maja 2002 r. i od 19 lutego
2005 r. do 4 lutego 2006 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej
majgcej na celu popetnianie przestepstw takich jak miedzy innymi wprowadzanie
wbrew przepisom ustawy do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych w sktad ktorej wchodzili miedzy innymi M. W., B. B. i
inne ustalone osoby, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXXX. w okresie od 1997 r. do lipca 2007 r. z wytgczeniem okresow: od 1 grudnia
1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., od 25 kwietnia 2001 r. do 10 maja 2002 r. i od 19 lutego
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2005 r. do 4 lutego 2006 r. w W. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dziatajgc wbrew przepisom ustawy wprowadzit do obrotu
znaczng ilos¢ srodkdw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci
marihuany, heroiny i amfetaminy w ten sposaéb, ze.

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. substancje
odurzajgcg w postaci marihuany w ilosciach od 100 graméw do 1 kg jednorazowo
tgcznie nie mniej niz 30 kg wymienionego narkotyku, ktory nastepnie po podzieleniu
na porcje wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie ustalonym i
nieustalonym osobom,

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. i B. B.substancje
odurzajgcg w postaci heroiny w porcjach od 10 do 100 gramow tgcznie nie mniej niz
30 kg wymienionego narkotyku, ktory nastepnie po podzieleniu na porcje wprowadzit
do dalszego obrotu zbywajgc odpfatnie nieustalonym osobom,

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. substancje
psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosciach od 0,5 kg do 1 kg jednorazowo
tgcznie nie mniej niz 20 kg wymienionego narkotyku, ktory nastepnie po podzieleniu
na porcje wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie nieustalonym osobom,
- posredniczyt w transakcji pomiedzy M. W. i ustalonym mezczyzng w wyniku ktérej
M. W. nabyt odptatnie znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w postaci 1 kg marihuany,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu wprowadzanie do obrotu wbrew przepisom ustawy
znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, a z popetnienie
zarzucanego mu przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56
ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

LXXXI. w okresie od lipca 2009 r. do stycznia 2010 r. w W. dziatajgc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy
wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w ten sposéb, ze
wielokrotnie nabyt odptatnie od B. B. heroine w porcjach od 5 do 10 gramow, tgcznie
nie mniej niz 150 gramdéw wymienionego narkotyku, ktéry nastepnie po podzieleniu
na mniejsze porcje zbyt odptatnie nieustalonym osobom, przy czym z popetnienia

zarzucanego mu przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu,
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ti. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k k.,

17. M. S. oskarzono o to, ze:

LXXXIIl. od 2000 r. do dnia 19 grudnia 2005 r. z przerwami w okresach od dnia 4
lutego 2002 r. do 24 pazdziernika 2002 r. oraz od dnia 9 wrzesnia 2003 r. do 24 marca

2004 r. w W. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie
wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i substancii
psychotropowych, w skfad ktorej wchodzili w réznych okresach miedzy innymi M. W.
ps. B., B. B.ps. B., P. M., J. K. ps. K., ustalony mezczyzna o ps. [...] ([-..]), M. B. ps.
B.,tj. oczyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXXXIII. od okoto 2000 r. do dnia 19 grudnia 2005 r. z przerwami od dnia 4 lutego
2002 r. do dnia 24 pazdziernika 2002 r. i od dnia 9 wrzesnia 2003 r. do dnia 24 marca
2004 r. w W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig srodkow odurzajgcych w postaci heroiny w ilosci nie
mniejszej niz 44 kilogramy, w ten sposob, ze:

1. w okresie od okoto 2000 r. do dnia okoto 4 pazdziernika 2004 r. z przerwami od
dnia 4 lutego 2002 r. do dnia 24 pazdziernika 2002 r. i od dnia 9 wrzesnia 2003 r. do
dnia 24 marca 2004 r., w réznych miejscach na terenie W. wielokrotnie, w krotkich
odstepach czasowych wynoszgcych od 1-3 dni pobierat do tzw. ,sprzedazy
komisowej” od M. W. heroine w ilosciach od 10 do 100 gramow przy jednorazowe;j
transakcji, ktérg nastepnie zbywat nieustalonym osobom, wprowadzajgc w opisany
sposdb do obrotu nie mniej niz 40 kilogramdw heroiny,

2. w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do dnia 19 grudnia 2005 r. w réznych
miejscach na terenie W., wielokrotnie, w krotkich odstepach czasowych
wynoszgcych okoto tygodnia pobierat do tzw. ,sprzedazy komisowej” od dziatajgcych
wspolnie i w porozumieniu M. W. i B. B.heroine w ilosciach od 50 do 100 gramow
przy jednorazowej transakcji, ktorg nastepnie zbywat nieustalonym osobom,
wprowadzajgc w opisany sposob do obrotu nie mniej niz 4 kilogramoéw heroiny,

przy czym z przestepstwa uczynit sobie state Zzrédto dochodu i zarzucanego mu

czynu dopuscit sie dziatajgc w grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw, tj. o
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czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

18. M. S. oskarzono o to, ze:
LXXXIV. w okresie od okoto dnia 9 wrzesnia 2003 r. do dnia 24 marca 2004 r. w W.,

wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,

dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uczestniczyta w obrocie znaczng
iloscig srodkéw odurzajgcych w postaci heroiny w ilosci nie mniejszej niz 0,5
kilograma, w ten sposob, ze wielokrotnie w odstepach czasowych wynoszgcych od
3 - 4 dni nabywata w celu dalszej dystrybucji od M. W. heroine w ilosciach od 10 do
20 gramow podczas jednorazowej transakcji, ktéry to narkotyk nastepnie zbywata
nieustalonym osobom, wprowadzajgc tym samym do obrotu w/w, znaczng ilos¢
heroiny, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

19. J. K. oskarzono o to, ze:

LXXXV. w przedziale czasowym od 2002 r. do 2006 r. brat udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej, w skfad ktérej wchodzili miedzy innymi M. W., B. B., ustalony
mezczyzna o ps. F.,, M. W., R. G., M. B., zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu
znacznych ilosci srodkdéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, tj. o czyn z art.
258 § 1 k.k.,

LXXXVI. w przedziale czasowym od 2002 r. do 2006 r. w W., w woj. [...], w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wprowadzit do obrotu
znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w postaci heroiny w ten sposéb, iz wielokrotnie
nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. od 10 do 70 gramdéw heroiny
podczas jednorazowej transakciji, tgcznie nie mniej niz 30 kilogramdw heroiny, ktére
to, po podzieleniu na porcje, wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie
nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie
dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do
obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, z

popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc sobie state Zrodto dochodu, tj. o



Il KK 262/23 27

czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

20.t. B. oskarzono o to, ze:
LXXXVII. w okresie od poczatku pazdziernika 2004 r. do lipca 2007 r. w W. brat udziat

W zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw

takich jak miedzy innymi wprowadzanie do obrotu wbrew przepisom ustawy srodkow
psychotropowych i substancji odurzajgcych, w ktorej dziatali miedzy innymi M. W., B.
B. i inne ustalone osoby, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.,

LXXXVIIIl. w okresie od 2003 r. do lipca 2007 r. w W. w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy wprowadzit do
obrotu znaczng ilos¢ srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci
kokainy, amfetaminy, tabletek ecstasy oraz marihuany w ten sposéb, ze:

- nabyt odptatnie od M. W. kilkadziesiagt razy w porcjach od 10 do 100 graméw kokainy
tgcznie nie mniej niz 30 kg wymienionego srodka odurzajgcego,

- nabyt odpfatnie od M. W. kilkadziesigt razy w porcjach od 1 do 3 kg amfetaminy,
tgcznie nie mniej niz 100 kg wymienionej substancji psychotropowe;,

- nabyt odptatnie od M. W. kilkadziesiat razy w porcjach od 0,5 do 1 kg marihuany,
tgcznie nie mniej niz 100 kg wymienionego srodka odurzajgcego,

- nabyt odptatnie od M. W. wielokrotnie tabletki ecstasy w porcjach po 2000 szt.
tabletek jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 10.000 tabletek wymienionej substancji
psychotropowej,

ktére to substancje psychotropowe i srodki odurzajgce dostarczane byly mu przez
inne ustalone osoby, a nastepnie wymienione narkotyki wprowadzit do dalszego
obrotu sprzedajgc je nieustalonym osobom, przy czym z popetnienia tego
przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1 k.k.

21. R. G. oskarzono o to, ze:

LXXXIX. w przedziale czasowym od 1997 r. do 16 stycznia 2007 r., z wytgczeniem
okresu od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r. w W., w woj. [...], brat udziat w
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zorganizowanej grupie przestepczej, w skfad ktorej wchodzili miedzy innymi M. W.,
B. B., ustalony mezczyzna o ps. F., M. W., M. B, J. K., zajmujgcej sie wprowadzaniem
do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, tj. o
czyn z art. 258 § 1 k.k.

XC. w przedziale czasowym od 1997 r. do 16 stycznia 2007 r., z wytgczeniem okresu
od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., w W., w woj. [...], w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢
srodka odurzajgcego w postaci marihuany w ten sposaéb, iz wielokrotnie nabyt, celem
dalszej dystrybuciji, odptatnie od M. W. od 50 gramoéw do 1 kilograma marihuany
podczas jednorazowej transakciji, tgcznie nie mniej niz 15 kilograméw marihuany,
ktére to, po podzieleniu na porcje, wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie
nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie
dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do
obrotu znacznych ilosci srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych, z
popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc sobie state zrédto dochodu, tj. o
czyn z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XCI. w przedziale czasowym od 1997 r. do 16 stycznia 2007 r., z wytgczeniem okresu
od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., w W., w woij. [...], w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢
Srodka odurzajgcego w postaci kokainy w ten sposéb, iz wielokrotnie nabyt, celem
dalszej dystrybuciji, odptatnie od M. W. od 10 do 50 graméw kokainy jednorazowo,
tgcznie nie mniej niz 3 kilogramy kokainy, ktore to, po podzieleniu na porcje,
wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odpfatnie nieustalonym osobom, przy czym
zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci srodkéw
odurzajgcych i substancji psychotropowych, z popetniania zarzucanego mu
przestepstwa czynigc sobie state zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 k.k.,

XCII. w przedziale czasowym od 2004 r. do 16 stycznia 2007 r., w W., w woj. [...], w

krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wprowadzit do
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obrotu znaczng ilos¢ substancji psychotropowej w postaci ecstasy w ten sposaob, iz
kilkakrotnie nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. po 2.000 sztuk
tabletek ecstasy jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 10.000 sztuk tabletek ecstasy,
ktére to nastepnie wprowadzit do dalszego obrotu zbywajgc odptatnie nieustalonym
osobom, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie dziatajagc w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu
znacznych ilosci srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych, z popetniania
zarzucanego mu przestepstwa czynigc sobie state zrodto dochodu, tj. o czyn z art.
56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.wzw. zw zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XCIIl. w przedziale czasowym od 1997 r. do 16 stycznia 2007 r., z wylgczeniem
okresu od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., w W., w woj. [...], w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wprowadzit do obrotu
znaczng ilo$¢ Srodka odurzajgcego w postaci marihuany w ten sposéb, iz
wielokrotnie zbyt, celem dalszej dystrybucji, M. W. po okoto 1 kilograma jednorazowo,
tgcznie nie mniej niz 15 kilogramdéw, ktore to wymieniony wprowadzit do dalszego
obrotu zbywajgc odpfatnie nieustalonym osobom, przy czym zarzucanego mu
przestepstwa dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych, z popetniania zarzucanego mu przestepstwa czynigc
sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005

roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

22. A. M. oskarzono o to, ze:
XCVI. od okoto 1998 r. do lipca 2007 r. z przerwami od 17 sierpnia 1998 r. do dnia 9
pazdziernika 1998 r., od dnia 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r. oraz od dnia

23 wrzesnia 2004 r. do 23 marca 2005 r. w W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wielokrotnie w krotkich odstepach czasowych nabywat od M. W. heroine w
ilosciach od 10 gramow do 0,5 kilograméw podczas jednorazowej transakcji nie mniej
niz 20 kilogram&w fgcznie, ktory to narkotyk nastepnie zbywat nieustalonym osobom,

wprowadzajgc do obrotu znaczng ilo$¢ srodkow odurzajgcych w postaci heroiny i
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czynigc sobie z przestepstwa state Zzrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.

23.Z. K. oskarzono o to, ze:

XCVII. w przedziale czasowym od koca 2003 r. do dnia 13 maja 2004 r. w [...] w W.,
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru, uczestniczyt w obrocie znaczng
iloscig srodka odurzajgcego w postaci kokainy w tgcznej ilosci 1 kilograma, w ten
sposob, ze wielokrotnie, w roznych odstepach czasowych wynoszgcych od tygodnia
do 2 miesiecy nabywat od B. B.ps. B. w celu dalszej odsprzedazy kokaine w ilosciach
od 10 do 100 gramdéw podczas jednorazowej transakcji, przy czym z przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu,

tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

XCVIIIl. w okresie pomiedzy 13 maja 2004 r. a lipcem 2007 r. w W. i R., wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w
realizacji z gory powzietego zamiaru uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig srodka
odurzajgcego w postaci kokainy w tgcznej ilosci 10 kilogramow i 20 graméw, w ten
sposbb, ze:

1. w okresie pomiedzy 13 maja 2004 r. a 4 pazdziernika 2004 r. w W. wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasowych, nabywat w celu dalszej odsprzedazy od M. W.
kokaine w ilosci okoto 50 gramdw przy jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 5
kilogramow tgcznie,

2. w okresie pomiedzy 13 maja 2004 r. a 4 pazdziernika 2004 r. w R. nabyt w celu
dalszej odsprzedazy od |. B. kokaine ilosci nie mniejszej niz 20 gramow,

3. w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do okoto miesigca lipca 2007 r. w W. i
R., wielokrotnie w réznych odstepach czasowych - z nieustalonymi blizej przerwami,
nabywat w celu dalszej odsprzedazy od dziatajgcych wspadlnie i w porozumieniu M.
W. oraz B. B. kokaine w ilosci od 50 - 100 gramow przy jednorazowej transakcji i nie

mniejszej niz 5 kilogramdw tgcznie, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state
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zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

24. J. K. oskarzono o to, ze:
XCIX. w okresie od okoto 2003 r. do 13 maja 2004 r. w W., dziatajgc w krétkich

odstepach czasowych, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii uczestniczyta w obrocie znaczng iloscig srodka
odurzajgcego w postaci heroiny, w ten sposob, ze w swoim mieszkaniu przy ul. K.
nabywata w celu dalszej dystrybucji od B. B.ps. B. heroine w ilosci 10 do 20 graméw
przy jednorazowej transakcji i tacznie okoto 150 gramoéw w/w narkotyku, tj. o czyn z
art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 12 k. k.,

C. w okresie pomiedzy 4 pazdziernika 2004 r. a pazdziernikiem 2005 r. w W.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasowych, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyta w obrocie znaczng iloscig
srodka odurzajgcego w postaci heroiny, w ten sposob, ze wielokrotnie, w odstepach
czasowych wynoszgcych 3 do 5 dni, nabywata w celu dalszej dystrybucji od B. B.ps.
B. oraz M. W. ps. B., B. heroine w ilosciach nie mniejszych niz 10 graméw podczas
jednorazowej transakcji i w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 200 gramow heroiny, tj. o
czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k.

25. B. B. oskarzono o to, ze:

Cl. w przedziale czasowym pomiedzy 4 pazdziernika 2004 r., a lipcem 2007 r. w W.,
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru uczestniczyt w obrocie znacznymi
ilosciami substanc;ji psychotropowych w postaci amfetaminy oraz tabletek ecstasy, w
ten sposob, Zze przez okres okoto 1 roku, kilkakrotnie, w nieustalonych blizej
odstepach czasowych nabywat w celu dalszej odsprzedazy od M. W. ps. B. oraz
dziatajgcego z nim wspdlnie i w porozumieniu B. B.ps. B. substancje psychotropowe
w postaci amfetaminy w ilosciach od 1 - 2 kilograméw podczas jednorazowej

transakcji i nie mniejszej niz 5 kilogramow tgcznie oraz w postaci tabletek ecstasy w
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nieustalonej blizej ilosci podczas jednorazowych transakcji i tgcznej ilosci nie
mniejszej niz 10.000 tabletek, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu, a zarzuconego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy za umysine przestepstwo
podobne do przestepstwa za ktore byt juz skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego dla
W. Srédmiescia V Wydziatu Karnego sygn. VK 408/04 z dnia 6.04.2004 r., tj. o czyn
z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. art. 65 § 1 k.k.

26. K. D. oskarzono o to, ze:

Clll. w okresie od 1998 r. i nie dtuzszym niz do lipca 2007 r. z przerwg pomiedzy 1
grudnia 1998 r. do okoto wrzesnia 1999 r. w W. wbrew przepisom ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze
swoim mezem J. D. uczestniczyta w obrocie znaczng iloscig substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, w ten sposéb, ze wielokrotnie, w
nieustalonych odstepach czasowych, podczas nieobecnosci w domu J. D. wydawata
M. W. ustalone wczesniej z mezem partie w/w substancji psychotropowej, ktére
odbierat do ,sprzedazy komisowej” M. W. wynoszgce od 0,5 do 1 kilograma podczas
jednorazowej transakciji i nie mniej niz 10 kilogramoéw amfetaminy tgcznie, ktére to
narkotyki M. W. nastepnie zbywat ustalonym i nieustalonym osobom, przy czym z
przestepstwa uczynita sobie state Zrodto dochodu, tj. 0 czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

27.B. W. oskarzono o to, ze:

CIV. w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do potowy 2007 r. w W., wbrew
przepisom ustawy, dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substanciji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 50 kilograméw
tacznie, w ten sposob, ze wielokrotnie, w krotkich odstepach czasowych
wynoszgcych od kilku dni do dwdéch miesiecy, nabywat w celu dalszej odsprzedazy
od M. W., ktéry w inkryminowanym czasie dziatat wspdlnie i w porozumieniu z B. B.,

amfetamine w ilosciach od 1 do 3 kilogramow podczas jednorazowej transakcji, przy
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czym z przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 13
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65§ 1 k.k.;

CV. w nieustalonych blizej dniach w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do
potowy 2007 r. w W., wbrew przepisom ustawy, dziatajagc w realizacji z goéry
powzietego zamiaru, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig srodka odurzajgcego w
postaci marihuany w ilosci nie mniejszej niz 300 gramow tgcznie, w ten sposob, ze
co najmniej trzykrotnie, w nieustalonych blizej odstepach czasowych nabyt w celu
dalszej odsprzedazy od M. W. marihuane w ilosci po okoto 100 gramdéw podczas
jednorazowej transakgciji, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o

przeciwdziataniu narkomanii.

28. M. D. G. oskarzono o to, ze:

CVII. w okresie od okoto miesigca wrzesnia 2005 r. do przetomu 2005 i 2006 r. w W.,
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 20
kilogramow, w ten sposob, ze kilkunastokrotnie, w nieustalonych blizej odstepach
czasowych nabywat od M. W. amfetamine w ilosciach po 2 kilogramy podczas
jednorazowej transakciji, a nastepnie jg zbywat nieustalonym osobom, tj. o0 czyn z art.
56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
12 k k.

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt XVIII K 369/11, Sgd Okregowy w
W. w punkcie:
LXV. (humeracja zgodna z wyrokiem) oskarzonego M. W. uniewinnit od popetnienia
czynu zarzucanego mu w pkt. LXXVII (77) aktu oskarzenia;
LXVI. uznat oskarzonego M. W. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt. LXXVIIII (78) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw.

zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat go
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i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, ustalajgc

wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

XXXV. w ramach zarzucanego w pkt XXXVIII (38) aktu oskarzenia czynu
oskarzonemu J. D. ustalit, ze w okresie od nieustalonego miesigca 1997 r. do
poczatku 2000 r. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej tzw. mokotowskiej
zajmujgcej sie miedzy innymi wprowadzaniem do obrotu srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych, wytwarzaniem substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy oraz obrotem prekursorami do jej produkgji, tj. czynu kwalifikowanego z
art. 258 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie jego popetnienia w zw. z art. 4
§ 1 k.k. i na mocy art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie karne umorzyt;

XXXVI. oskarzonego J. D. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XXXIX (39) aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat jako zbrodnige z art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat oskarzonego, zas
na mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na 20 ztotych oraz kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XXXVII. oskarzonego J. D. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XL
(40) aktu oskarzenia z tym, ze ustalit, iz oskarzony wprowadzit do obrotu znaczng
ilos¢ srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych i czyn ten zakwalifikowat
jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k.wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw
skazat oskarzonego, zas na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny 200 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;
XXXVIII. oskarzonego J. D. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
XLI (41) aktu oskarzenia z tym, Zze wyeliminowat z jego opisu zwrot ,uczestniczyt w

obrocie znaczng iloscig srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych” i w to
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miejsce wpisat, ze ,wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych”, wyeliminowat z jego opisu marihuane w ilosci okotfo 1
kilograma, z pkt 3 wyeliminowat imie i nazwisko W. S. ps. N. i w to miejsce wskazat,
ze dziatat wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg oraz wyeliminowat pkt 6
i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011
rwzw.zart. 4 §1kk.wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy
wskazanych przepisdw skazat oskarzonego, zas na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
grzywny 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20
Ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

XXXIX. oskarzonego J. D. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XLII (42) aktu oskarzenia z tym, ze ustalit, iz oskarzony wprowadzit do obrotu
benzylometyloketon (BMK) oraz z opisu pkt 7 wyeliminowat imie i nazwisko W. S. ps.
N. i w to miejsce wpisat inng ustalong osobe oraz ustalit, ze nabyt okoto 10 litrow
prekursora w postaci ptynnego BMK i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat oskarzonego, zas
na mocy art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare grzywny 150 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 ztotych oraz kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

XL. namocy art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego J. D.
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekt kare tgczng 250 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych i kare
taczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 9 lat;

XLI. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego J. D. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XL
(40) w kwocie 1.340.000 ztotych;

XLII. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego J. D. na rzecz Skarbu Panstwa

przepadek réwnowartosci korzysci majagtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
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majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XLI
(41) w kwocie 170.100 ztotych;

XLII. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego J. D. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XLII
(42) ppkt 2, 4, 5, 6 w kwocie 1.384.400 ztotych;

XLIV. oskarzonego R. L. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XLIII
(43) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako zbrodnie z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanego przepisu skazat oskarzonego i na
mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote

30 ztotych oraz kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

XLVI. oskarzonego Z. G. w ramach czynéw zarzucanych mu w pkt LVII i LVIII (57 i
58) uznat za winnego tego, ze w okresie od 2004 r. - przed dniem 23 wrzesnia 2004
r. do potowy lipca 2007 r. w W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji z gory powzietego zamiaru, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu
uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy w iloSci ponad 20 kilogramow tgcznie oraz srodkow odurzajgcych w
postaci kokainy w ilosci nie mniejszej niz 2 kilogramy tgcznie oraz marihuany w ilosci
200 graméw w ten sposob, ze nabywat i zbywat w/w narkotyki, i tak:

- w 2004 r., przed dniem 23 wrze$nia 2004 r. i miejscu jak wyzej wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasowych zbywat M. W. w celu dalszej dystrybucji substancije
psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosciach od 1-6 kilograméw przy
jednorazowej transakcji i nie mniej niz 20 kilograméw tgcznie, otrzymujgc za
sprzedawang amfetamine kwote w wysokosci 1250 USD za kilogram, ktéry to
narkotyk nastepnie M. W. wprowadzat do dalszego obrotu zbywajgc z zyskiem

ustalonym i nieustalonym dilerom narkotykowym,
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- w nieustalonych blizej dniach przed dniem 23 wrzesnia w 2004 r. w W. dziatajgc
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w
realizacji z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N. ps. N.
wielokrotnie, w kroétkich, blizej nieustalonych odstepach czasu nabywat w celu dalszej
dystrybucji od M. W. srodek odurzajgcy w postaci kokainy w ilosci po 100 gramow
podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 2 kilogramy tgcznie,

- W nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 23 wrzesnia 2004 r. a potowg
lipca 2007 r. przebywajgc w Oddziale Zewnetrznym [...] ZK W. przy ul. [...] w W.,
dziatajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w realizacji z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N.
ps. N. oraz nieustalonym mezczyzng kilkakrotnie nabywat w celu dalszej dystrybuciji
od M. W. srodki odurzajgce w postaci marihuany w ilosciach po 50 - 100 gramow
podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 200 gramow fgcznie oraz
substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w ilosciach po 50 - 100 gramow w
czasie jednorazowej transakcji i okoto 200 gramow tgcznie, po czym zbywat w/w
narkotyki nieustalonym osobom przebywajacym w zaktadzie karnym, przy czym z
popetnionego przestepstwa uczynit sobie state Zrédto dochodu tj. popetnienia czynu
kwalifikowanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4
§ 1 kk.wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych
przepisow skazat oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLVII. oskarzonego Z. G. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LIX
(59) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 21 lipca
2006r.wzw.zart. 4 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow
skazat go i wymierzyt mu grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych i kare roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci;



Il KK 262/23 38

XLVIIl. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
Z. G. jednostkowe kary grzywny i kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare fgczng
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 40 ztotych oraz kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLIX. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego Z. G. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt LVII
(57) ppkt 1 w kwocie 31.666 ztotych;

L. oskarzonego K. M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LX (60)
aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 21 lipca 2006 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. i za to na mocy wskazanych przepisdw skazat oskarzonego i na mocy art. 61
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 60 ztotych oraz kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LI. oskarzonego K. M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LX (61)
aktu oskarzenia czynu z tym, ze wyeliminowat z jego opisu zwrot ,brat udziat w
obrocie” i w to miejsce wpisat ,uczestniczyt w obrocie i czyn ten zakwalifikowat jako
wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat go
i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokos$ci 200 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 60 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

LIl. namocy art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego K. M.

jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare tgczng grzywny
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w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 60
ztotych oraz kare 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LIIl. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego K. M. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt LX
(60) w kwocie 148.000 ztotych,;

XXI. oskarzonego P. M. w ramach zarzucanego mu w pkt XXIV (24) aktu oskarzenia
czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od 2005 r. do dnia 18 lipca 2007 r., w
miejscowosciach G. i C. w wojewddztwie [...] orazw W. wrazz M. W. ps. B., B. B.
ps. B., D. P. ps. P., dwoma ustalonymi pomocnikami oraz W.S. - brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wytwarzaniem znacznych ilosci
amfetaminy i wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci substancji
psychotropowych tj. popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. i za to na
mocy art. 258 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XXII. oskarzonego P. M. w ramach zarzucanych mu w pkt XXV (25) i XXVI (26) aktu
oskarzenia czynéw uznat za winnego tego, ze w okresie od 2002 r. do lipca 2007 r.,
z tym, ze od 2005 r. dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uczestniczyt w obrocie
znaczng iloscig srodkdéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci
heroiny, kokainy, amfetaminy i tabletek ecstasy, w ten sposéb, ze wielokrotnie na
polecenie M. W. przekazat ustalonym mezczyznom o imieniu R. i ps. O. heroine w
porcjach od 10 graméw do 100 gramow jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 3
kilogramy heroiny oraz ustalonemu mezczyznie o ps. D. przekazat kokaine, w
porcjach pakowang w kostki tzw. mydetka w ilosci jednorazowej od 100 graméw do
200 gramow kokainy, tgcznie nie mniej niz 4 kilogramy kokainy oraz S. Z. ps. S. w
porcjach jednorazowych od 100 gramdéw do 200 gramow kokainy, tgcznie nie mniej
niz 1 kilogram kokainy, a w okresie od 2004 r. dostarczat takze innym wskazanym
osobom zajmujgcymi sie handlem narkotykami, a w tym m.in. S. O. ps. S., P. R. ps.
O,T.Z ps.K,M. S.ps.F,Lt.B.ps.B.,,R.G,, S. Z. ps. S. oraz innym nieustalonym

osobom, za co uzyskiwat wynagrodzenie, po rozdzieleniu na porcje przekazywat
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wskazanym powyzej osobom, wielokrotnie w porcjach od 10 graméw do 100 gramow
heroiny, tgcznie nie mniej niz 200 kilogramow heroiny, w porcjach po 100 gramow
kokainy, tgcznie nie mniej niz 5 kilogramdw kokainy, tabletki ecstasy w porcjach po
2000 sztuk jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 60.000 sztuk tabletek ecstasy, a nadto
wyprodukowang w ramach zorganizowanej grupy przestepczejw G. i C. amfetamine,
w porcjach najczesciej od 1 do 2 kilogramow kazda, tgcznie nie mniej niz 1000
kilogramow amfetaminy, przy czym z popetnienia tegoz przestepstwa uczynit sobie
state zrodto dochodu tj. popetnienia wystepku kwalifikowanego z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 9 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 kk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
i za to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzonego, zas na mocy art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na kwote 50 ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

XXIII. oskarzonego P. M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XXVII
(27) aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem, ze uznat iz dziatat wspdlnie i w
porozumieniu ze wskazanymi osobami, nie za$ udzielit pomocy oraz dopuscit sie
przypisanego mu czynu dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej i czyn ten
zakwalifikowat jako zbrodnie z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z
dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy
wskazanych przepisow skazat oskarzonego, zas na mocy art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wymiarze 250 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50
ztotych oraz kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIV. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
P. M. jednostkowe kary grzywny i pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare tgczng
grzywny w wymiarze 360 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 50 ztotych i kare taczng 6 lat pozbawienia wolnosci;

XXV. namocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego P. M. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci

majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XXV
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(25) w kwocie 30.000 ztotych oraz opisanego w akcie oskarzenia w pkt XXVI (26) w
kwocie 2.200.000 ztotych;

XXVI. oskarzonego J. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XXVIII
(28) aktu oskarzenia czynu z tym, ze ustalit, iz wytworzono nie mniej niz 22 kilogramy
amfetaminy tgcznie i czyn ten zakwalifikowat jako zbrodnie z art. 18 § 1 k.k. w zw. z
art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat go,
zas$ na mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych i kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XXVII. oskarzonego J. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XXIX
(29) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat go i na mocy art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
na kwote 20 ztotych oraz kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

XXVIIl. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
J. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekt kare tgczng grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20

ztotych i kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

XXIX. oskarzonego W. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
XXXV (35) aktu oskarzenia czynu z tym, ze ustalit okres jego popetnienia od 2005 r.
oraz z jego opisu wyeliminowat imie i nazwisko J. K. ps. C. oraz S. T. ps. S. {.
popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k.

skazat go i wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;



Il KK 262/23 42

XXX. oskarzonego W. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
XXXVI (36) aktu oskarzenia czynu z tym ze ustalit, iz dopuscit sie jego popetnienia w
okresie od 2005 r., z jego opisu w pkt 1 wyeliminowat imie i nazwisko J. K. ps. C. oraz
S. T. ps. S. oraz ustalit, ze dopuscit sie jego popetnienia w ramach wspotsprawstwa
ze wskazanymi osobami, a nie pomocnictwa i czyn ten zakwalifikowat jako zbrodnie
z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego i na mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 ztotych oraz kare 3 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XXXI. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
W. S. jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci i orzekt kare taczng 3 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XXXIIl. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego W. S. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XXXVI
(36) w kwocie 24.000 ztotych;

XXXIIIl. oskarzonego J. F. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
XXXVII (37) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako zbrodnie z art. 18
§ 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005 r. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat go, zas na
mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosé
jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

XXXIV. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego J. F. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt
XXXVII (37) w kwocie 75.000 ztotych;
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XLV. oskarzonego M. W. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. XLVII
(47) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat go, zas na
mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XLVI. oskarzonego M. W. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt XLIX
(49) aktu oskarzenia czynu z tym, ze wyeliminowat z jego opisu zwrot ,wprowadzit
do obrotu" i w to miejsce wpisat zwrot ,posiadat' oraz ustalit, ze posiadany prekursor
w postaci BMK nastepnie odsprzedat M. W. i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek
z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 21 lipca 2006 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanego przepisu skazat go i wymierzyt
mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ kazde;j
stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

XLVIIl. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
M. W. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare tgczng
grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 50 ztotych oraz kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLVIIl. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego M. W. na rzecz Skarbu
Panstwa przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia
korzy$ci majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w
pkt XLVII (47) w kwocie 2.200.000 ztotych;

XLIX. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego M. W. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt XLVIII
(48) w kwocie 740.000 ztotych;
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LVI. oskarzonego A. N. w ramach zarzucanych mu w pkt LIII -LV (63 - §5) aktu
oskarzenia czynow uznat za winnego tego, ze w nieustalonym okresie 2004 r., ale
nie wczesniej niz od wiosny 2004 r. do potowy lipca 2007 r. w W., wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w realizacji z
gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami,
wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig
substancji psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci ponad 35 kilograméw
tgcznie oraz srodkow odurzajgcych w postaci kokainy w ilosci nie mniejszej niz 2
kilogramy tacznie oraz marihuany w ilosci 200 gramow w ten sposob, ze nabywat i
zbywat w/w narkotyki, i tak :

- wiosng 2004 r. w W., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru, uczestniczyt w obrocie znaczng
iloscig substanciji psychotropowej w postaci amfetaminy, w ten sposéb, ze trzykrotnie,
w krotkich odstepach czasowych wynoszgcych okoto miesigca, zbywat ustalonemu
mezczyznie o pseudonimie O., za posrednictwem mezczyzny o imieniu K.
amfetamine w ilosci nie mniejszej niz 5 kilogramow podczas jednorazowej transakcji
i tacznie 15 kilogramow amfetaminy,

- w czasie przed dniem 23 wrzesnia 2004 r. i miejscu jak wyzej, wielokrotnie, w
krotkich odstepach czasu zbywat M. W. w celu dalszej dystrybucji substancje
psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosciach od 1 - 6 kilogramoéw podczas
jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 20 kilograméw amfetaminy tgcznie,
otrzymujgc za kilogram zaptate w wysokosci 1 250 USD;

- w nieustalonych blizej dniach przed dniem 23 wrzes$nia w 2004 r. w W., wielokrotnie,
w krotkich, blizej nieustalonych odstepach czasu, nabywat w celu dalszej dystrybucji
od M. W. srodek odurzajgcy w postaci kokainy w ilosci po 100 gramow podczas
jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz 2 kilogramy kokainy tgcznie,

- w nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 27 wrzesnia 2004 r. a potowg
lipca 2007 roku przebywajgc w Oddziale Zewnetrznym [...] Zaktadu Karnego W.przy
ul. [...] w W., dziatajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, w realizacji z géry powzietego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu ze Z. G. oraz nieustalonym mezczyzna, kilkakrotnie nabywat od M. W.

w celu dalszej dystrybucji znaczne ilosci Srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany
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w ilosciach po 50 - 100 gramow podczas jednorazowej transakcji i nie mniejszej niz
200 gramow fgcznie oraz substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w
ilosciach po 50 - 100 gramoéw w czasie jednorazowej transakcji i okoto 200 gramow
tgcznie, po czym zbywat w/w narkotyki nieustalonym osobom przebywajacym w w/w
Zaktadzie Karnym, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state Zzrodto dochodu tj.
popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . o
przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia
2011 r.wzw. zart. 4 § 1 kkk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na
mocy wskazanych przepisow skazat go i na mocy art. 56 ust. 3 w zw. z art. 65 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 40 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XLII. oskarzonego A. N. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LVI
(56) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 21 lipca 2006 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy
wskazanych przepisow skazat go i na mocy art. 61 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii wymierzyt mu grzywne w liczbie 80 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 40 zitotych i kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XLII. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
A. N. jednostkowe kary grzywny i kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare tgczng
grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 40 ztotych oraz kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLIV. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego A. N. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt LIl
(53) ppkt 1 w kwocie 31.666 ztotych;

XLV. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego A. N. na rzecz Skarbu Panstwa

przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
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majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt LIV
(54) w kwocie 60.000 ztotych;

LIV. oskarzonego M. S. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu w pkt LXII (62)
aktu oskarzenia czynu;

LV. oskarzonego M. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LXIII
(63) z tym, ze wyeliminowat z jego opisu zwrot ,brat udziat w obrocie” i w to miejsce
wpisat ,uczestniczyt w obrocie” i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat go i na
mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;
LVI. oskarzonego M. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LXIV
(64) aktu oskarzenia czynu z tym, ze ustalit iz wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢
prekursora BMK i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
i za to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzonego zas na mocy art. 61
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 60 ztotych oraz kare roku pozbawienia wolnosci;

LVIl. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
M. S. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i grzywny i wymierzyt kare tgczng
grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na

kwote 60 ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

LVIIl. oskarzonego S. O. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXV (65) aktu oskarzenia;
LIX. oskarzonego S. O. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LXVI

(66) aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem, Ze uznat iz uczestniczyt w obrocie w
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miejsce sformutowania ,wzigt udziat w obrocie" i czyn ten zakwalifikowat jako
wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.wzw.zart. 4 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 250 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 60 ziotych oraz kare 5 lat
pozbawienia wolnosci;

LX. oskarzonego S. O. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt LXVII
(67) aktu oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 61 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat go zas na mocy art. 61
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 60 ztotych oraz kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXI. namocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego S. O.
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare tgczng grzywny
w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 60

ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

LXIl. oskarzonego R. M. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXVIII (68) aktu oskarzenia;

LXIII. oskarzonego R. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt LXIX (69) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 3 lat pozbawienia

wolnosci;
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LXIV. oskarzonego R. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt LXX (70) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.kk. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokoséci 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

LXV. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
R. M. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare tgczng
grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 50 zitotych oraz kare taczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXVI. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego R. M. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w pkt LXIX
(69) w kwocie 1.300.000 ztotych;

LXVII. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego R. M. na rzecz Skarbu
Panstwa przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia
korzy$ci majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w
pkt LXX (70) w kwocie 130.000 ztotych;

LXI. oskarzonego P. W. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt LXXI
(71) aktu oskarzenia;

LXIl. oskarzonego P. W. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXXII (72) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56
ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat

oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
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art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

LXIIl. oskarzonego P. W. w ramach zarzucanych mu w pkt LXXIII - LXXVI (73 - 76)
aktu oskarzenia czynéw uznat za winnego tego, ze w przedziale czasowym od 4
pazdziernika 2004 r. do lipca 2007 r. w W., w woj. [...], w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig
srodkow odurzajgcych, celem dalszej dystrybucji, z popetniania zarzucanego mu
przestepstwa czynigc sobie state Zrodto dochodu, a w tym:

- wielokrotnie nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. i B. B. od 100 do
500 gramow heroiny podczas jednorazowej transakcji, tgcznie nie mniej niz 10
kilogramow heroiny;

- wielokrotniena byt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. i B. B. od 5 do 50
graméw kokainy podczas jednorazowej transakcji, fgcznie nie mniej niz 1 kilogram
kokainy;

- kilkakrotnie nabyt, celem dalszej dystrybuciji, odptatnie od M. W. i B. B.od 0,5 do 1
kilograma amfetaminy podczas jednorazowej transakcji, ktorg nastepnie po
podzieleniu na porcje, zbyt odptatnie nieustalonym osobom;

- kilkakrotnie nabyt, celem dalszej dystrybucji, odptatnie od M. W. i B. B.nieustalong
ilo§¢ marihuany, ktérg to, po podzieleniu na porcje, zbyt odptatnie nieustalonym
osobom,

tj. popetnienia czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia
2011 r. w zw. z art. 4 § 1 kk. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

LXIV. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
P. W. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare taczng

grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na
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kwote 50 ziotych oraz tgczng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 4 lat

pozbawienia wolnosci;

LXVIIl. oskarzonego M. B. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXX1X (79) aktu oskarzenia;

LXIX. oskarzonego M. B. w ramach zarzucanego mu w pkt LXXX (80) aktu
oskarzenia czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od 1997 r. do lipca 2007 r. z
wytgczeniem okreséw: od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r. od 25 kwietnia
2001 r. do 10 maja 2002 r. i od 19 lutego 2005 r. do 4 lutego 2006 r. w W., dziatajgc
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych i
substancji psychotropowych w postaci marihuany, heroiny i amfetaminy w ten
sposbb, ze:

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. substancje
odurzajgcg w postaci marihuany w ilosciach od 100 gramow do 1 kg jednorazowo
tgcznic nie mniej niz 30 kg wymienionego narkotyku,

- wielokrotnie nabyt odptatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. i B. B.substancje
odurzajgcg w postaci heroiny w porcjach od 10 do 100 graméw tgcznie nie mniej niz
30 kg wymienionego narkotyku,

- wielokrotnie nabyt odpfatnie celem dalszej dystrybucji od M. W. substancje
psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosciach od 0,5 kg do 1 kg jednorazowo
tgcznie nie mniej niz 20 kg wymienionego narkotyku,

- posredniczyt w transakcji pomiedzy M. W. i ustalonym mezczyzng w wyniku ktorej
M. W. nabyt odptatnie znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego w postaci 1 kg marihuany,
przy czym z popetnienie zarzucanego mu przestepstwa uczynit sobie state Zrodto
dochodu i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
9grudnia2011r.wzw.zart. 4 §1k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 65§ 1 k.k. i za
to na mocy wskazanych przepiséw skazat oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na

kwote 50 ztotych oraz kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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LXX. oskarzonego M. B. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXXXI (81) aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.kk. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

LXVIIl. na mocy art. mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego M. B. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt
kare tgczng grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki na kwote 50 ztotych oraz tgczng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 4 lat

i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXXI. oskarzonego M. S. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu w pkt LXXXII
(82) aktu oskarzenia czynu,

LXXIIl. oskarzonego M. S. w ramach zarzucanego mu w pkt LXXXIII (83) aktu
oskarzenia czynu uznat za winnego tego, ze od okoto 2000 r. do dnia 19 grudnia
2005 r. z przerwami od dnia 4 lutego 2002 r. do dnia 24 pazdziernika 2002r.iod
dnia 9 wrzesnia 2003 r. do dnia 24 marca 2004 r. w W., wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig srodkow odurzajgcych w postaci heroiny, w
ten sposob, ze:

- w okresie od okoto 2000 r. do dnia okoto 4 pazdziernika 2004 r. z przerwami od dnia
4 lutego 2002 r. do dnia 24 pazdziernika 2002 r. i od dnia 9 wrze$nia 2003 r. do dnia
24 marca 2004 r. w réznych miejscach na terenie W. wielokrotnie, w krétkich
odstepach czasu wynoszgcych od 1-3 dni pobierat do tzw. ,sprzedazy komisowej"
od M. W. heroine w ilosciach od 10 do 100 gramow przy jednorazowej transakcji,

tgcznie nie mniej niz 40 kilogramdw heroiny,
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- w okresie od okoto 4 pazdziernika 2004 r. do dnia 19 grudnia 2005 r. w r6znych
miejscach na terenie W., wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu wynoszacych
okoto tygodnia pobierat do tzw. ,sprzedazy komisowej” od dziatajgcych wspdinie i w
porozumieniu M. W. i B. B.heroine w ilosciach od 50 do 100 graméw przy
jednorazowej transakgcji tgcznie nie mniej niz 4 kilogramow heroiny, z czego czesc¢
przeznaczyt na wiasny uzytek, a czes¢ udzielit innym osobom oraz zbywat
nieustalonym osobom, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu
tj. popetnienia czynu kwalifikowanego jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego, za$ na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 ztotych oraz kare 4

lat pozbawienia wolnosci;

LXVIIl. oskarzong M. S.  w ramach zarzucanego jej w pkt LXXXIV (84) aktu
oskarzenia czynu uznat za winng tego, ze w okresie od okoto 9 wrzesnia 2003 r. do
dnia 24 marca 2004 r., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc z gory powzietym zamiarem, uczestniczyta w obrocie znaczng iloscig
Srodkdéw odurzajgcych w postaci heroiny w ilo$ci nie mniejszej niz 0,5 kilograma, w
ten sposob, ze wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu wynoszgcych od 3 do 4 dni,
nabywata od M. W. w celu dalszej dystrybucji heroine w ilosciach od 10 do 20 gramow
podczas jednorazowej transakcji i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56
ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzong i na mocy art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt jej kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych oraz kare

10 miesiecy pozbawienia wolnosci;



Il KK 262/23 53

LXIX. na mocy art. 69 § 1i 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej M. S. kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 lat

tytutem proby;

LXX. oskarzonego J. K. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXXXV (85) aktu oskarzenia,

LXXI. oskarzonego J. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
LXXXVI (86) aktu oskarzenia czynu z tym, ze z jego opisu wyeliminowat dziatanie w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz ustalit, ze uczestniczyt w obrocie nie mniej
niz kilkudziesieciu kilogramow heroiny, wyeliminowat z opisu czynu fragment od stow
.Ktore to, po podzieleniu (...) nieustalonym osobom" i czyn ten zakwalifikowat jako
wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego, zas na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 60 ztotych oraz kare 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

LXXII. oskarzonego L. B. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu w pkt LXXXVII
(87) aktu oskarzenia czynu;

LXXIIl. oskarzonego t.B. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt
LXXXVIII (88) aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem, ze oskarzony uczestniczyt w
obrocie poprzez nabycie w celu dalszej dystrybucji 20 kilograméw kokainy, 70
kilograméw amfetaminy i 70 kilogramow marihuany oraz nie mniej niz 10.000 tabletek
ecstasy, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, z opisu czynu
wyeliminowat zwrot ,a nastepnie wymienione narkotyki wprowadzit do dalszego
obrotu sprzedajac je nieustalonym osobom" i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek
z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzonego, zas na mocy

art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt
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mu kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jedne;j

stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

LXXIV. oskarzonego R. G. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
LXXXIX (89) aktu oskarzenia;

LXXV. oskarzonego R. G. w ramach zarzucanych mu w pkt XC - XCII (90 - 92) aktu
oskarzenia czyndw, uznat za winnego tego, ze w okresie od 1997 r. do 16 stycznia
2007 r., z wytgczeniem okresu od 1 grudnia 1998 r. do 12 sierpnia 1999 r., w W., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany, kokainy oraz
tabletek ecstasy w ten sposob, ze:

- wielokrotnie nabyt, odptatnie, celem dalszej dystrybucji od M. W. od 50 graméw do
1 kilograma marihuany podczas jednorazowej transakcji, fgcznie nie mniej niz 15
kilogramoéw marihuany,

- wielokrotnie nabyt, odptatnie, celem dalszej dystrybucji od M. W. od 10 do 50
gramow kokainy jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 3 kilogramy kokainy,

- kilkakrotnie nabyt, odptatnie, celem dalszej dystrybucji od M. W. po 2000 sztuk
tabletek ecstasy jednorazowo, tgcznie nie mniej niz 10.000 sztuk tabletek ecstasy,
przy czym z przestepstwa tego uczynit sobie state zrdédio dochodu i czyn ten
zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r. wzw. zart. 4 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 250 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 40 ztotych oraz kare 4 Iat
pozbawienia wolnosci;

LXXVI. oskarzonego R. G. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XCIIl (93) aktu oskarzenia z tym, ze wyeliminowat z jego opisu dziatanie w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie wprowadzaniem do obrotu
znacznej ilosci $rodkow odurzajgcych i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu

obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
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kk. w zw. z art. 65 § 1 k.kk. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokoséci 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 40 ztotych oraz kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;

LXXVII. na mocy art 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
R. G. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare fgczng
grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na
kwote 40 ztotych oraz kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXXVIII. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego R. G. na rzecz Skarbu
Panstwa przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej wynikajgcej z osiggniecia
korzy$ci majgtkowej z popetnionego przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia w
pkt XCIII (93) w kwocie 195.000 ztotych;

LXXXI. oskarzonego A. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XCVI (96) aktu oskarzenia z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot ,ktéry to
narkotyk nastepnie zbywat nieustalonym osobom, wprowadzajgc do obrotu znaczng
ilos¢ srodkéow odurzajgcych w postaci heroiny” i czyn ten zakwalifikowat jako
wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 3 lat pozbawienia

wolnosci;

LXXXII. oskarzonego Z. K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XCVII (97) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9
grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 kk. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za

to na mocy wskazanych przepiséw skazat oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3
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ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 10 ztotych oraz kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXXXIIIl. oskarzonego Z. K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XCVIII (98) aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego, za$ na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

LXXXIV. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
Z. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt kare tgczng 4 lat
pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w wysokosci 230 stawek dziennych,

ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych;

LXXXV. oskarzong J. K. uznat za winng popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt
XCIX (99) aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat oskarzong
i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt jej kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokosé
jednej stawki na kwote 20 ztotych oraz kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXXXVI. oskarzong J. K. uznat za winng popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt C
(100) aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 9 grudnia 2011 r.w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzong, zas na mocy

art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt



Il KK 262/23 57

jej kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
na kwote 20 ztotych oraz kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXXXVII. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonej J.
K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt oskarzonej J.K.
taczng kare 1 roku pozbawienia wolnosci i potgczyt kare grzywny w wymiarze 70
stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych;

LXXXVIIl. na mocy art. 69 § 1 i 2 kk. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonej J. K. kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit

na okres 3 lat tytutem proby;

LXXXIX. oskarzonego B. B. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w pkt ClI (101) aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 9 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego, za$ na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych oraz kare 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

XCI. oskarzong K. D. uznat za winng popetnienia zarzucanego jej w pkt CIII (103)
aktu oskarzenia czynu z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9
grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 kk. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za
to na mocy wskazanych przepisow skazat oskarzong, zas na mocy art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzone;j
kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki

na kwote 20 ztotych oraz kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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XCII. oskarzonego B. W. w ramach zarzucanych mu w pkt CIV (104) i CV (105) aktu
oskarzenia czynow za winnego tego, ze w okresie od 4 pazdziernika 2004 r. do
potowy 2007 r. w W., wbrew przepisom ustawy, dziatajgc w realizacji z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie
mniejszej niz 50 kilogramow fgcznie i marihuany w ilosci nie mniejszej niz 300
gramow, w ten sposob, ze:

- wielokrotnie w krotkich odstepach czasu wynoszgcych od kilku dni do dwoch
miesiecy nabywat w celu dalszej odsprzedazy od M. W., ktory dziatat wspolnie i w
porozumieniu z B. B. amfetamine w ilosciach od 1 do 3 kilograméw podczas
jednorazowej transakciji,

- co najmniej trzykrotnie, w nieustalonych odstepach czasowych nabywat w celu
dalszej odsprzedazy od M. W. marihuane w ilosci po okoto 100 gramdéw podczas
jednorazowej transakcji, przy czym z przestepstwa uczynit sobie state Zrodto
dochodu tj. popetnienia wystepku z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu przed dniem 9 grudnia 2011 roku w zw. z
art. 4 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych
przepisow skazat oskarzonego i na mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 60 ztotych oraz kare 3 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

XCIV. oskarzonego M. G. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt CVII
(107) aktu oskarzenia czynu z tym, ze czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.wzw.zart. 4§ 1 k.k. wzw. z art. 12
kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazat
oskarzonego i wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ kazdej stawki na kwote 30 ztotych oraz kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

XCV. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar

pozbawienia wolnosci okresy tymczasowego aresztowania w sprawie: oskarzonemu



Il KK 262/23 59

J. F. od dnia 26 lutego 2011 r. do dnia 28 wrzesnia 2012 r., oskarzonemu R. L. od 11
maja 2010 r. do 15 pazdziernika 2012 r., oskarzonemu S. O. od dnia 17 lutego 2011
r. do dnia 26 wrzesnia 2011 r., oskarzonemu P. M. od dnia 10 maja 2010 r. do dnia 3
pazdziernika 2012 r., oskarzonemu J. K. od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia 27
wrzesnia 2012 r., oskarzonemu J. D. od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 20 lutego 2013
r., oskarzonemu M. W. od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 20 kwietnia 2012 r.,
oskarzonemu Z. G. od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 1 pazdziernika 2012 r.,
oskarzonemu K. M. od dnia 9 czerwca 2011 r. do dnia 24 maja 2012 r., oskarzonemu
M. S. od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 15 pazdziernika 2012 r., oskarzonemu P. W.
od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r., oskarzonemu M. W. od dnia 5
czerwca 2011 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r., oskarzonemu M. B. od dnia 11 maja 2010
r. do dnia 15 pazdziernika 2012 r., oskarzonemu M. S. od 16 lipca 2011 r. do 20
kwietnia 2012 r., oskarzonemu J. K. od dnia 21 czerwca 2010 r. do dnia 28
pazdziernika 2010 r., oskarzonemu t. B. od dnia 16 maja 2010 r. do dnia 27
wrzesnia 2012 r., oskarzonemu R. G. od dnia 13 pazdziernika 2011 r. do dnia 28
wrzesnia 2012 r., oskarzonemu A. M. od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 6 kwietnia 2012
r., oskarzonemu Z. K. od dnia 10 maja 2010 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r.,
oskarzonemu B. B. od dnia 10 maja 2010 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r., oskarzonemu
B. W. od dnia 28 grudnia 2010 r. do dnia 11 kwietnia 2012 r., oskarzonemu M. G. od
dnia 11 maja 2010 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r., oskarzonej K. D. od dnia 11 maja
2010 r. do dnia 11 listopada 2011 r., za$ od dnia 12 listopada 2011 r. do dnia 31
grudnia 2011 r. zaliczyt na poczet orzeczonej kary grzywny, przyjmujgc, ze jeden
dzieh pozbawienia wolnosci réwna sie dwdém stawkom dziennym grzywny i uznat
grzywne za wykonang w catosci, a oskarzonemu W. S. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres zatrzymania w dniu 11 maja 2010 r;

XCVI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztow
sgdowych, przejmujgc je w catosci na rachunek Skarbu Panstwa, w tym zwolnit ich
od obowigzku poniesienia optaty.

Zaskarzajgc apelacjg na korzys¢é M. W. w catosci wyrok Sgdu Okregowego w
W. w zakresie czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., obroica, w
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na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mogt mie¢ wptyw na jego tresc, a bedgcy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z zeznan swiadka koronnego M. W., ktory to btgd polegat na ustaleniu winy
oskarzonego i popetnienia przez niego zarzucanego mu czynu wytgcznie w oparciu
0 zeznania Swiadka koronnego, podczas gdy zeznania te nie powinny zosta¢ uznane
za wiarygodne z uwagi na fakt, ze byty one niespdjne, ponadto nie zawieraty
szczegotowych informacji, Swiadek koronny odmiennie wskazywat istotne dla
rozstrzygniecia okolicznosci, w szczegoélnosci ilosci narkotykdw, nie potrafit wyjasnic
w jaki sposéb obliczyt te ilosci i skagd wynikajg réznice, co wiecej, zeznania nie zostaty
potwierdzone zadnym innym wiarygodnym materiatem dowodowym, przez co — z
uwagi na wystepujgce w nich sprzecznosci — nie powinny zosta¢ uznane za
wiarygodne i wystarczajgce do uznania winy M. W.;

2. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mégt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z zeznan swiadka D. P. i W. G., ktéry to btad polegat na uznaniu tych zeznan
za niemajgce znaczenia dla sprawy, podczas gdy D. P. wskazywat, ze toczyto sie
przeciwko niemu postepowanie karne z pomowienia swiadka koronnego M. W. i
zostat w tym postepowaniu uniewinniony, natomiast W. G. wskazywat, ze swiadek
koronny czesto zazywat kokaine w duzych ilosciach oraz opisywat jego zachowanie
po spozyciu narkotyku, ktore to okolicznosci podwazajg wiarygodnos¢ zeznan
Swiadka koronnego wskazujgc na jego skionno$¢ do konfabulacji, wskazywanie
nieprawdziwych okolicznoéci w celu pomowienia innych osob, jak rowniez wskazujgc
na mozliwosc¢ btednego odtwarzania wydarzen z przesztosci na skutek zazywania
narkotykow;

3. bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mégt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny

dowodu z zeznan sSwiadka koronnego i niezasadnego nieuwzglednienia
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wynikajgcych z nich réznic w podawanych iloSciach narkotykéw oraz przyjecie w
rozstrzygnieciu ilosci wiekszych pomimo tego, ze w czasie postepowania sgdowego
M. W. wskazat mniejsze ilosci marihuany i kokainy, ktére rzekomo sprzedat M. W. iw
zeznaniach wskazywat, ze ilosci te mogty by¢ mniejsze niz wskazane na poczatku i
zawarte w zarzutach, to znaczy wskazat, ze tgczna ilos¢ kokainy wynosita 15 kg,
natomiast tgczna ilos¢ marihuany mogta by¢ o 20 kg mniejsza, zatem Sad - nie
moggc w zaden sposéb zweryfikowa¢ prawdziwosci twierdzen sSwiadka i
jednoznacznie stwierdzi¢ ilosci narkotykéw — winien byt — z uwagi na fakt, iz jest to
okolicznos¢ majgca wptyw na wymiar kary - przyjaé wartosci mniejsze i na tej
podstawie wymierzy¢ oskarzonemu kare.

W zwigzku z powyzszym obronca wnidst o:

I. zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., ewentualnie
II. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek gdyby Sad nie uwzglednit jednego ze
wskazanych powyzej wnioskéw, wnidést o zmiane opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu poprzez przyjecie ilosci kokainy w tgcznej ilosci 15 kg oraz marihuany
w fgcznej ilosci 80 kg i w oparciu o tak ustalone ilosci narkotykdw wymierzenie

oskarzonemu kary za zarzucany czyn.

Obronca oskarzonego J. D., zaskarzajgc apelacja wyrok w czesci, tj. w
zakresie punktéw od XXXVI do XLIII, na korzys¢ oskarzonego, na podstawie art. 438
k.p.k. zarzucit:

1. btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgce
wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na przyjeciu, ze:

- oskarzony D. podjat czynnosci wykonawcze i osiggnat korzysci opisane w czesci
rozstrzygajgcej wyroku w punktach od XXXVI do XLIII, podczas gdy zgromadzony
materiat dowodowy nie zawiera wiarygodnych dowodéw moggcych zweryfikowac

pozytywnie zeznania swiadka koronnego,



Il KK 262/23 62

- zeznania swiadka koronnego W. znajdujg potwierdzenie w innych dowodach, w tym
zeznaniach $wiadkow i wyjasnieniach oskarzonych, podczas gdy zeznania swiadkow
oraz wyjasnienia oskarzonych, w szczegolnosci oskarzonego B. B. nie potwierdzajg
tresci zeznan swiadka koronnego i wykluczajg mozliwos¢ przypisania oskarzonemu
sprawstwa zarzucanych mu czynéw,

- oskarzony brat udziat w obrocie $rodkow odurzajgcych i substancji
psychotropowych, a takze dowolne ustalenia w zakresie rodzaju i ilosci tych srodkow,
skutkujgce wewnetrzng sprzecznoscig wyroku.

2. naruszenie przepisdw postepowania:

- art. 7 k.p.k. wskutek przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow i dokonanie
jej w sposob dowolny, w szczegdlnosci poprzez ocene materiatu dowodowego w
postaci opinii A. D. biegtej z zakresu nauk chemicznych w opozycji do zasad
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego;

-art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez wadliwe przytoczenie w uzasadnieniu wyroku podstaw
wymiaru kary i wskazanie na str. 193 uzasadnienia (wiersz 10 od dotu) jako podstawy
czynow XLVII i XLVIII aktu oskarzenia, ktore to czyny zostaty zarzucone i przypisane
innemu oskarzonemu, tj. osk. M. W..

3. naruszenie przepisdw prawa materialnego poprzez:

- naruszenie art. 65 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy z opisu czynu
przypisanego przez Sgd w punkcie XXXVIII wyroku wytgczony zostat pkt 6 czynu
opisanego w pkt XLI (41) aktu oskarzenia, zawierajgcy znamiona w postaci udziatu
W zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw i uczynienia z
przestepstwa statego zrédta dochodu;

- naruszenie art. 33 § 1 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie przy wymiarze kar
grzywien za przestepstwa z ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii;

- naruszenie art. 4 ust. 1 k.k. w zw. z art. 101 i 102 k.k. poprzez niezastosowanie
ustawy obowigzujgcej poprzednio, tj. art. 101 i 102 k.k. z 1997 r. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia do 8 sierpnia 2005 r., jako wzgledniejszej, co skutkowato
brakiem umorzenia postepowania karnego z powodu przedawnienia w zakresie

czynu opisanego w pkt. XXXVII zaskarzonego wyroku.
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Obronca oskarzonego na zakonczenie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie J. D. od zarzucanych mu czyndw, ewentualnie o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Dziatajgcy w imieniu oskarzonego R. L. obronca, zaskarzajgc wyrok w catosci w
zakresie dotyczgcym oskarzonego na jego korzysc¢, zarzucit:

|. obraze przepisow postepowania, ktorych naruszenie miato istotny wptyw na jego
tresc:

1) tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych usungc¢ sie watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego, co stanowi powazne naruszenie przepiséw procedury
karnej i zasad rzetelnego i bezstronnego procesu,

2)tj.art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowodow, w szczegolnosci w zakresie oceny dowodu z zeznan M. W., poprzez
uznanie jego zeznanh za wiarygodne, podczas gdy wnikliwa ich analiza daje podstawe
do stwierdzenia, iz nie mogg one w catosci i bezwarunkowo byC¢ uznane za
wiarygodne oraz rzetelne, jak rowniez brak dokonania wnikliwej analizy zeznan tych
osbéb w korelacji z zeznaniami i wyjasnieniami pozostatych osob,

3) art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez brak precyzyjnego wskazania w tresci pisemnego
uzasadnienia, jakie fakty Sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich
w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, ponadto
poprzez brak przytoczenia okolicznosci, ktore Sgd miat na wzgledzie przy wymiarze
kary, w szczegdlnosci catkowite pominiecie uzasadnienia stanowiska Sadu co do
wysokosci wymiaru kar, jak rowniez catkowite pominiecie dyrektyw wynikajgcych z
art. 53 k.k. co do uwzglednienia wtasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego;

Il. btedy w ustaleniach faktycznych miedzy innymi:

4) polegajgcy na btednym przyjeciu, iz oskarzony R. L. dopuscit sie zarzuconych mu
czynow, w sytuacji, kiedy zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy
oceniany kompleksowo oraz analitycznie nie daje ku temu podstaw;

5) polegajgcy na btednym przyjeciu, iz oskarzony R. L. zostat poproszony na
.eksperta” celem oceny wybuchu konczgcego wspotprace B., W. i Z., podczas gdy

okolicznosci te w toku postepowania dowodowego, jak i przed Sgdem | instanc;ji nie
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zostaty ani udowodnione, ani przytoczone przez przestuchiwanych swiadkow- k.74
uzasadnienia;

6) polegajacy na btednym przyjeciu, iz oskarzony R. L. wykonywat prace w postaci
wytrgcania amfetaminy w mieszkaniu na ul. [...] - k 155 i nast.,

7) polegajgcy na btednym przyjeciu, iz Swiadek koronny M. W. nie ma sktonnosci do
konfabulacji, a bardzo dobra werbalizacja mysli sprzyja prawidtowemu odtwarzaniu
zapamietanego materiatu spostrzezeniowego, podczas gdy ten sam Sad nie dat w
petni wiary zeznaniom tego Swiadka.

Z ostroznosci procesowej, w przypadku braku uwzglednienia powyzszych zarzutéw,
skarzgcy wskazat na orzeczenie wysokiej kary pozbawienia wolnos$ci, ktora nie
wynika z zadnej czesci uzasadnienia i nie mozna odniesc¢ sie do argumentacji Sadu,
czemu uznat iz taka kara jest wiasciwa dla oskarzonego.

W oparciu o powyzsze skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

pierwszej instanciji.

Obronca oskarzonego Z. G. we wniesionej na jego korzys$¢ apelacji, zaskarzajgc
wyrok w catoéci, tj. w zakresie uznania winnym, skazania i wymierzenia kary za
przypisane mu czyny z pkt XLVI i XLVII wyroku (k.67-69 wyroku), tj. pkt LVII, LVIII i
LIX (57, 58 i 59) aktu oskarzenia, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

|. w zakresie pkt XLVI wyroku w ramach zarzucanych oskarzonemu czynu w pkt LVII
(57) obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenie tj. art. 7
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k.:

1. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wyrazajgcg sie w nieprawidtowej ocenie zeznan $wiadka G. L., ktéry
na rozprawie w dniu 25 wrzesnia 2012 r. (k,18509v) zeznat, ze nie zna Z. G. i nie
handlowat z nim narkotykami a M. W. kupujgc od niego narkotyki nigdy nie méwit, ze
kupowat je dla Z. G. i pominieciu zeznan tego Swiadka, z ktorych wynikato, Ze
oskarzony nie nabywat w celu dalszej dystrybucji od M. W. srodkéw odurzajgcych w

postaci kokainy,



Il KK 262/23 65

2. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wyrazajgcg sie w nieprawidtowej ocenie zeznan $wiadka D. P., ktory
na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2012 r. zeznat, ze jako oskarzony w sprawie
822/11 Sadu Rejonowego dla W. Mokotowa w Warszawie zostat prawomocnym
wyrokiem uniewinniony a inkryminowat go M. W. i pominieciu zeznan tego swiadka,
z ktérych wynikato, ze zeznania swiadka koronnego w niniejszej sprawie sg
niewiarygodne,

3. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wyrazajgca sie w nieprawidtowej ocenie wyjasnien oskarzonego J. D.,
ktory na rozprawie w dniu 14 marca 2013 oswiadczyt, ze nikt go nigdy nie pobit, z
ktérych wynikato, ze zeznania swiadka koronnego w niniejszej sprawie, opisujgcego
powyzszg okolicznos¢, sg niewiarygodne,

4. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wyrazajgcg sie w nieprawidtowej ocenie zeznah swiadka M. W. i
uznaniu ich za wiarygodne podczas gdy analiza zeznah swiadkoéw G. L., D. P. i
wyjasnien oskarzonego J. D., prowadzi do wniosku, ze zeznania swiadka koronnego
sg niewiarygodne w odniesieniu co do okresu wspétpracy, relacji i znajomosci ze
Swiadkiem G. L. i oskarzonym D., a wiarygodnos¢ swiadka koronnego zostata
podwazona w procesie D. P,;

[I. w zakresie punktu XLVI wyroku w ramach zarzucanego oskarzonemu czynu w pkt
LVIII (58):

1. btad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony Z. G. w
nieustalonych blizej dniach w okresie pomiedzy 23 wrzesnia 2004 r. a potowg lipca
2007 r. przebywajgc w Oddziale Zewnetrznym [...] ZK W. przy ul. [...] w W., dziatajgc
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
realizacji z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z A. N. ps. N. oraz
nieustalonym mezczyzng kilkakrotnie nabywat w celu dalszej dystrybucji od M. W.
srodki odurzajgce w postaci marihuany podczas gdy jak wynika z nadesfanej
dokumentacji z Aresztu Sledczego W. i Zaktadu Karnego w |. zakreslony okres
czasowy nie pokrywa sie z rzeczywistym okresem przebywania osadzonego
wowczas Z. G. w Oddziale Zewnetrznym [...] ZK W. przy ul. [...] w W., a ponadto jak

wynika z dokumentacji zaktadéw karnych, M. W. nie byto wsrod odwiedzajgcych



Il KK 262/23 66

oskarzonego, a oskarzony nie korzystat z zezwoleh na czasowe opuszczenie
jednostki,

2. obraze przepisOw postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenie tj. art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wyrazajgca sie w nieprawidtowej
ocenie zeznan swiadka M. W. i uznaniu ich za wiarygodne podczas gdy analiza
zeznan $Swiadka koronnego w oparciu o nadestang dokumentacje wiezienng
wskazuje ze sg one niewiarygodne w odniesieniu do pobytu oskarzonego Z. G. w
Oddziale Zewnetrznym [...] ZK W. przy ul. [...] w W., okresu zatrudnienia, osob
odwiedzajgcych i korzystania przez oskarzonego z przepustek.

[ll. w zakresie punktu XLVIlI wyroku w ramach zarzucanych oskarzonemu czynéw w
pkt LIX (59) obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenie {;j.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyrazajgca sie
w nieprawidtowej ocenie zeznan swiadka M. W. i uznaniu ich za wiarygodne podczas
gdy analiza catoksztattu materiatu dowodowego zeznan swiadkéw G. L., D. P. i
wyjasnien oskarzonego J. D., prowadzi do wniosku, ze zeznania $wiadka koronnego
sg niewiarygodne w odniesieniu co do okresu wspétpracy, relacji i znajomosci ze
swiadkiem G. L. i oskarzonym J. D.

IV. w zakresie punktow XLVI, XLVII, XLVIII wyroku tj. LVII LVIII (57 i 58) i LIX (59) aktu
oskarzenia w ramach zarzucanych oskarzonemu czynéw zarzucit:

1. obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenie, tj. art. 391 §
11 3 k.p.k., przez brak wtasciwej kontroli nad tym, czy swiadek koronny M. W. nie
zeznaje odmiennie niz w trakcie postepowania przygotowawczego, a takze
sgdowego co doprowadzito do ztozenia przez $wiadka zeznan sprzecznych z jego
pierwotnymi relacjami w kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, to jest
wskazania roznych okresow poznania, nawigzania wspotpracy, oséb od ktérych
Swiadek koronny miat nabywac dla oskarzonego srodki odurzajgce, okresu pobytu w
Oddziale Zewnetrznym Warszawa Bemowo ZK [...]Jprzy ul. [...] w W., a nastepnie
nieujawnienia tych sprzecznosci i braku wezwania swiadka do ustosunkowania sie
do tych sprzecznosci, co w rezultacie uniemozliwito nalezytg ocene wiarygodnosci

jego zeznan ztozonych w trakcie rozpraw,
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2. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenie, tj. art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny
dowododw, wyrazajgcej sie w braku odniesienia sie merytorycznego i weryfikacji
zeznan swiadka koronnego w sytuacji niezgromadzenia dowodow posrednich i
bezposrednich wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego, ani w postepowaniu
przygotowawczym ani w sgdowym.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez odmienne orzeczenie
co do istoty, {j.:

1. w zakresie punktu XLVI uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw w
pkt LVIIi LVIII (57 i 58),

2. w zakresie punktu XLVII uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu w
pkt LIX (59),

3. uchylenie orzeczenia o karze fgcznej pozbawienia wolnosci i karze grzywny

zawarte w pkt XLVIII czesci dyspozytywnej wyroku.

Apelacje wniést takze obronca oskarzonego K. M.. Zaskarzajgc wyrok w
zakresie czynu z pkt LX i LXI w catosci na korzys¢, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3
k.p.k. zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mogt mie¢ wptyw na jego tresc, a bedgcy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z zeznan swiadka koronnego M. W., ktory to btgd polegat na ustaleniu winy
oskarzonego i popetnienia przez niego zarzucanych mu czyndw w oparciu o
zeznania swiadka koronnego, podczas gdy zeznania te nie powinny zosta¢ uznane
za wiarygodne z uwagi na fakt, ze byly one bardzo ogdlne i niespdjne, ponadto nie
zawieraty szczegdtowych informacji, Swiadek koronny odmiennie wskazywat istotne
dla rozstrzygniecia okolicznosci, w szczegodlnosci ilosci narkotykéw i ptynu BMK
przeznaczonego do produkcji amfetaminy, odmiennie okre$lat oskarzonego, przez
CO nie sposob ustali¢, jakiej osoby w rzeczywistosci dotyczyly jego zeznania, co
wiecej, zeznania nie zostaty potwierdzone zadnym innym wiarygodnym materiatem
dowodowym, przez co — z uwagi na wystepujgce w nich sprzecznosci — nie

powinny zosta¢ uznane za wiarygodne i wystarczajgce do uznania winy K. M.;
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2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktory mégt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z wyjasnien wspoétoskarzonego B. B., ktory to btgd polegat na ustaleniu winy
oskarzonego i popetnienia przez niego zarzucanych mu czyndéw rowniez w oparciu o
zeznania tego wspétoskarzonego, podczas gdy zeznania te nie powinny zostaé
uznane za wiarygodne z uwagi na fakt, ze B. B. w przesziosci przez wiele lat
naduzywat alkoholu oraz korzystat z innych uzywek, w czasie sktadania wyjasnien
przed Sgdem cierpiat na powazne problemy zdrowotne, a w 2014 r. przeszedt
krwotoczny udar mézgu, co spowodowato u niego zaniki pamieci i niemoznosc
potwierdzenia sktadanych wczesniej wyjasnien, a ponadto jego wyjasnienia nie byty
konsekwentne i spojne, zachodzity w nich sprzecznosci, réznie okreslat oskarzonego
K. M. i nie mégt go rozpoznac, a ponadto jego wyjasnienia nie zostaty potwierdzone
innymi dowodami, przez co nie powinny zosta¢ uznane za wiarygodne i
wystarczajgce do uznania winy K. M.;

3. bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mégt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z wyjasnien wspotoskarzonego B. B. oraz swiadka koronnego M. W., ktory
to btad polegat na uznaniu, ze zeznania swiadka koronnego i B. B. sg spdjne,
podczas gdy w rzeczywistoSci zachodzity miedzy nimi istotne rdéznice, w
szczegolnosci w zakresie ilosci narkotykow, ktora to okoliczno$¢ ma istotne
znaczenie dla ustalenia winy oskarzonego, ponadto obaj mieli problem z okresleniem
oskarzonego i odmiennie go okreslali, ktore to okolicznosci potwierdzajg, ze zeznania
Swiadka koronnego i wyjasnienia B. B. nie sg wiarygodne i nie potwierdzajg sie
wzajemnie, przez co nie powinny zosta¢ ocenione za wystarczajgce do uznania winy
K. M;

4. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mégt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z zeznan sSwiadka koronnego i niezasadnego przyznania im wiekszej

wiarygodnosci niz wyjasnieniom B. B., ktory to btagd polegat na przyjeciu w wyroku
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ilosci narkotykow i ptynu BMK wskazywanych przez M. W., pomimo tego, ze ilosci te
nie zostaty potwierdzone zadnymi innymi dowodami, a z wyjasnien B. B. wynikaty
ilosci mniejsze, zatem Sad - nie moggc w zaden sposob zweryfikowaé prawdziwosci
twierdzen obu mezczyzn i jednoznacznie stwierdzi¢ ilosci narkotykéw i ptynu BMK —
winien byt — z uwagi na fakt, iz jest to okolicznos¢ majgca wptyw na wymiar kary -
przyja¢ wartosci mniejsze i na tej podstawie wymierzy¢ oskarzonemu kare;

5. bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktéry mogt mie€ wptyw na jego tres¢ a bedacy skutkiem naruszenia przez Sad art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowodu z zeznan swiadka D. P. i W. G., ktory to btad polegat na uznaniu tych zeznan
za niemajgce znaczenia dla sprawy, podczas gdy D. P. wskazywat, ze toczyto sie
przeciwko niemu postepowanie karne z pomodwienia swiadka koronnego M. W. i
zostat w tym postepowaniu uniewinniony, natomiast W. G. wskazywat, ze swiadek
koronny czesto zazywat kokaine w duzych ilosciach oraz opisywat jego zachowanie
po spozyciu narkotyku, ktére to okolicznosci podwazajg wiarygodnos¢é zeznan
Swiadka koronnego wskazujgc na jego skionnosé¢ do konfabulacji, wskazywanie
nieprawdziwych okoliczno$ci w celu pomowienia innych osob, jak rowniez wskazujgc
na mozliwosc¢ btednego odtwarzania wydarzen z przeszto$ci na skutek zazywania
narkotykow.

Na zakonczenie obronca wniost o:

|. zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu z pkt LX oraz uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu z pkt LXI, ewentualnie o:

[l. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
Instanciji.

Z ostroznoéci procesowej, na wypadek gdyby Sad nie uwzglednit jednego z
powyzszych wnioskow, obronca wnidst o:

[ll. zmiane opisu czynu z pkt LX, poprzez przyjecie ilosci ptynu BMK w ilosci tgcznej
50 litréw i w oparciu o tak ustalong ilos¢ ptynu BMK wymierzenie oskarzonemu kary

za ten czyn;
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IV. zmiane opisu czynu z pkt LXI, poprzez przyjecie ilosci amfetaminy w tgcznej ilosci
20 kg i w oparciu o tak ustalong ilos¢ amfetaminy wymierzenie oskarzonemu kary za

ten czyn, a nastepnie kary tgcznej.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego P. M. wniost obronca zaskarzajgc wyrok w
catosci w pkt XXI, XXII, XXIII, XXIV i XXV i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego P. M. od popetnienia zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |

instancji do ponownego rozpoznania.

Zaskarzajgc apelacjg na korzys¢ oskarzonego J. K. wyrok Sgdu pierwszej
instancji w catosci, tj. co do zarzutow z pkt XXVI, XXVII, XXVIII, XCV i XCVI, w
zakresie zarzutu z pkt XXVI podnoszac ,wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., obronca wnidst, w razie uwzglednienia zarzutu
z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. 0 zmiane zaskarzonego wyroku w tym zakresie i umorzenie
postepowania, zas w razie nieuwzglednienia tego zarzutu wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynéw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie

sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Zaskarzajgc apelacjg wyrok w pkt XXIX, XXX, XXXI, XXXII dotyczgcych W.
S., obronca oskarzonego wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Wyrok Sgdu Okregowego co do J. F., tj. w zakresie pkt XXXIII i XXXIV,
zaskarzyt jego obronca, ktory wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu, ewentualnie zastosowanie, na zasadzie art. 19 § 2 k.k. wzgledem

oskarzonego nadzwyczajnego ztagodzenia kary, polegajgcego na wymierzeniu mu
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kary pozbawienia wolnosci ponizej ustawowego zagrozenia, z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego M. W. wnidst obronca, ktory zaskarzyt wyrok
w catosci. Skarzgcy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynow, alternatywnie
2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
3. zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt 47 aktu
oskarzenia na art. 43 § 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, a w pkt 49 aktu oskarzenia na art. 47 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r.
o przeciwdziataniu narkomanii i w konsekwencji umorzenie postepowania w zakresie
czynu z pkt 49 aktu oskarzenia i stosowne ztagodzenie kary w zakresie czynu z pkt

47 aktu oskarzenia.

W imieniu oskarzonego A. N., zaskarzajgc wyrok w catosci na korzysc,
apelacje wniost obronca, ktory ostatecznie zawnioskowat o:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow, lub
2. przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie
3. zmiane wyroku w stosunku do oskarzonego i wymierzenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz miarkowanie grzywny, a takze wysokosci

przepadku korzysci majgtkowe;.

W catosci na korzysé M. S. zaskarzyt wyrok Sgdu pierwszej instancji apelacjg
obrohAca oskarzonego, ktory w konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie M. S. od popetnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Alternatywnie, w razie nieuwzglednienia podniesionych zarzutéw, zarzucit razgcg
niewspotmiernosc¢ orzeczonej wobec oskarzonego M. S. kary tgcznej w wymiarze 5

lat pozbawienia wolnosci, razgco nieadekwatnej do celow kary oraz sprzecznej z
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zasadami oraz regutami wymiaru kar obowigzujgcych na gruncie kodeksu karnego.
Majgc powyzsze na uwadze wnidst 0 zmiane wyroku poprzez wymierzenie kary

tagodniejszej.

Bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory miat
wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez przyjecie, ze oskarzony S. O. popetnit zarzucane
mu w pkt LXVI i LXVII czyny, zarzucit w apelacji obrohca oskarzonego zaskarzajgc
wyrok w czesci go dotyczacej na korzys¢é. Skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego

wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndw.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego R. M. wnidst obronca, ktéry zaskarzyt wyrok
w czesci, tj. w zakresie pkt LXII i LXIV (pkt LXIX (69) i LXX (70) aktu oskarzenia).
Podnoszac zarzut obrazy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Takze zarzut obrazy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. podnidst w apelacji obronca P. W.
, zaskarzajgc wyrok w catosci, i zwazywszy na podniesione zarzuty wniost o
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Zaskarzajgc apelacjg na korzy$¢ oskarzonego M. B. wyrok Sgdu Okregowego
w czesci, tj. dotyczgcej pkt LXIX, LXX, obrohAca zarzucit btad w ustaleniach
faktycznych oraz obraze przepiséw prawa procesowego —art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.
oraz 410 k.p.k. Autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynéw.

We wniesionej na korzy$¢ oskarzonego M. S. apelacji, zaskarzajgc wyrok w

catosci, obronca zarzucit obraze art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 8
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k.p.k. i wniést o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W oparciu o art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. obronca oskarzonej M. S., zaskarzyt
apelacjg wyrok w catosci na korzys¢ oskarzonej, wnoszgc w konkluzji o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego J. K. wnidst obronca, ktéry zaskarzajgc
wyrok w zakresie pkt LXXI| co do winy i kary, zarzucit obraze przepiséw prawa
procesowego m.in. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,, a takze razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonej kary.

Skarzacy wnidst o0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. modyfikacje przypisanego oskarzonemu czynu poprzez ustalenie, ze ,oskarzony
uczestniczyt w obrocie nie mniej niz kilku kilograméw heroiny” zamiast ,nie mniej niz
kilkudziesieciu kilogramow heroiny”,

2. wyeliminowanie z przypisanego oskarzonemu czynu zapisu, ze ,z popetnionego
przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu” oraz art. 65 § 1 k.k. z podstawy
skazania i z podstawy wymiaru kary,

3. ustalenie, ze oskarzony ,wielokrotnie nabywat wraz z innymi osobami odptatnie od
M. W. od 2 do 50 gram heroiny podczas jednorazowej transakcji” oraz tym samym
wyeliminowanie z przypisanego oskarzonemu czynu zapisu, ze ,wielokrotnie nabyt
celem dalszej dystrybucji odptatnie od M. W. od 10 do 70 gram heroiny podczas
jednorazowej transakciji”,

4. przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz wymierzenie mu na podstawie
art. 56 ust. 3 ustawy kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 20 zt kazda, wzglednie

przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz wymierzenie mu na podstawie

art. 56 ust. 3 ustawy w zw. z art. 69 § 1 i 3 k.k. kary 2 lat pozbawienia wolnosci z
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warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywny w

wymiarze 100 stawek dziennych po 20 zt kazda.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego L. B. wniesli obaj jego obroncy - adw. M. L.
i adw. G. N.
Zaskarzajac wyrok w zakresie pkt LXXIII, obronca adw. M. L. podniost zarzut obrazy
art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu przez Sgdem pierwszej
instancji.

Z kolei obronca adw. G. N., zaskarzajgc wyrok w zakresie czynu z art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt LXXXVIII), zarzucit obraze art. 438 pkt 2i 3 k.p.k.
Obronca wnidést o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie od ponownego rozpoznania
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Z ostroznosci procesowej, w wypadku gdyby Sad nie uwzglednit jednego z
powyzszych wnioskéw, obronnca wnidést o zmiane opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu poprzez przyjecie ilosci amfetaminy w tgcznej ilosci 15 kg oraz ilosci
marihuany w tgcznej ilosci 3 kg i w oparciu o tak ustalone ilosci narkotykow

wymierzenie mu kary za zarzucany czyn.

We wniesionej na korzy$s¢ R. G. apelacji, zaskarzajgc wyrok w catosci,
obronca zarzucit naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. czy art. 424 § 2 k.p.k. Apelujgcy wnidst o zmiane

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Zaskarzajgc apelacjg na korzys¢ wyrok Sadu Okregowego obronca

oskarzonego A. M. zarzucit obraze art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k.



Il KK 262/23 75

Skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Z ostroznosci procesowej, w przypadku nie podzielenia podniesionych zarzutow,
obronca, na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucit nadto obraze prawa
materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k. i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu z pkt LXXXI przepisu art. 65 § 1 k.k., a
takze obnizenie wymierzonej wobec oskarzonego kary i w konsekwencji wymierzenie
tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, przy

utrzymaniu dotychczasowego wymiaru kary grzywny.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego Z. K. wniost obronca, ktory zarzucit obraze
przepisow prawa materialnego tj. art. 4 pkt 3 ustawy z dnia 25.06.1997 r. o Swiadku
koronnym oraz obraze przepisébw postepowania, majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tj.: art. 4 k.p.k., 5 k.p.k., 6 k.p.k., 7 k.p.k. i 410 k.p.k.

W konkluzji autor apelacji wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu przestepstw, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

Apelacje na korzysc¢ oskarzonej J. K. wnidst jej obronca, ktory zaskarzajgc
wyrok w catosci zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia w zakresie obu czyndéw opisanych w pkt 29 aktu oskarzenia, tj. w pkt XCIX
(99) i pkt C (100), oraz obraze przepisdw postepowania, tj. art. 2 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 92 k.p.k. majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia.

W zwigzku z trescig podniesionych zarzutéw obrohca wniost o zmiane wyroku i
uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej czynow, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Z ostroznosci procesowej na wypadek nie uwzglednienia przez Sad odwotawczy
podniesionych zarzutdéw i uznania sprawstwa i winy oskarzonej autor apelacji

podniést takze zarzut razgco niewspotmiernej kary. W sytuacji gdyby Sad
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odwotawczy uwzglednit jedynie zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci i grzywny, skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
obnizenie orzeczonej wobec oskarzonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci i grzywny
wobec nieuwzglednienia w wystarczajgcym sposéb braku uprzedniej karalnosci 57-
letniej oskarzonej, jednorazowosci i incydentalnosci popetnienia czynu,
nieutrudniania w jakikolwiek sposob postepowania, pozytywnego wywiadu
srodowiskowego, co optymalnie i obiektywnie spelni swe cele tak w zakresie

prewencji ogolnej, jak i oddziatywania wychowawczego na oskarzong.

Obronca oskarzonego B. B., zaskarzajgc wyrok w catosci na korzys¢ podniost
zarzuty obrazy art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz btagd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku na korzys¢
oskarzonego w cato$ci i uniewinnienie od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi pierwszej instanc;ji.

Apelacje na korzy$¢ oskarzonej K. D. wnidst jej obronca, ktory zaskarzajgc
wyrok w catosci zarzucit obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tresé
orzeczenia, a to art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz btad w
ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia. Odwotujgc sie do tych
zarzutéw obronca wniést o zmiane wyroku poprzez uznanie, iz zebrany materiat
dowodowy nie daje wystarczajgcych podstaw do uznania K. D. za winng popetnienia

zarzucanych jej czyndw i uniewinnienie.

Apelacjg na korzys¢ oskarzonego B. W. zaskarzyt w cato$ci wyrok Sagdu
Okregowego jego obronca, zarzucajgc obraze przepisow postepowania, ktora miata
wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 6, 7, 410, 424 § 1-2 oraz art. 440 k.p.k.

Majac na uwadze tres¢ postawionego zarzutu obronca wnidést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu
zarzutow, badz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
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Nadto, w oparciu o przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. obroica oskarzonego B. W.
zarzucit orzeczeniu razgco surowg kare za przypisany oskarzonemu wystepek i
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej kary pozbawienia

wolnosci przez jej ztagodzenie do dwdch lat.

Obronca oskarzonego M. G. we wniesionej na jego korzys¢ apelaciji,
zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej wymienionego, zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tre$¢, obraze
przepisow prawa karnego procesowego, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 5 § 2 kopk., art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. oraz razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary w wymiarze 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci w konfrontacji z orzeczong karg pozbawienia
wolnosci w stosunku do innych wspétoskarzonych, w stosunku do ktorych przy
tozsamym zarzucie obrotu srodkami odurzajgcymi w ilosciach nie mniejszej niz 20
kg orzeczona zostata kara pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i 10 miesiecy.
Apelujgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie M. G. od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci z uwzglednieniem, w
mysl art. 21 k.k. wszystkich okolicznosci tagodzgcych przemawiajgcych za
oskarzonym i wymierzenie fagodniejszej kary w wymiarze nieprzekraczajgcym roku

i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, wyrokiem z dnia 9 lutego
2021 r., sygn. akt Il AKa 358/19, Sad Apelacyjny w Warszawie:
1. sprostowat oczywiste omyiki pisarskie w numeracji kolejnych rozstrzygnie¢
sentencji wyroku w ten sposéb, ze po numerze LVI wpisat numeracje liczb od LVII do
CXXIV;
2. w stosunku do oskarzonego M. W.:
- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXVI) LXXXVIII w ten sposéb, ze ustalit, ze
ilos¢ nabytego srodka odurzajgcego w postaci marihuany wynosita nie mniej niz 80
kg a kokainy nie mniej niz 15 kg a nadto uzupetnit postawe prawng orzeczenia o

karze grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng skazania stanowig
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przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. a wymiar kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za ten czyn obnizyt do 3 lat i 10 miesiecy;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego M. W.;
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. W. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 5
czerwca 2011 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r.;

3. w stosunku do oskarzonego J. D. :

- uchylit rozstrzygniecie z punktu XL o karze fgcznej pozbawienia wolnosci;

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach XXXVI i XXXVII w ten sposob, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za te czyny na dzien 7 czerwca 2010 r,;
- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXXVIII ustalajgc, ze J. D. wprowadzit do
obrotu 65,5 kg amfetaminy i eliminujgc z opisu czynu 100 kg heroiny oraz uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za ten czyn na dzieh 7 czerwca 2010 r.
oraz obnizyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong za ten czyn do 4 lat;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXXIX w ten sposéb, ze uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za ten czyn na dzieh 7 czerwca 2010 r,;
- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K.
D. ;

- na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt tgczng kare 7 lat pozbawienia wolnosci a
ponadto ustalit jako podstawe prawng kary tgcznej pozbawienia wolnosci i grzywny
przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r.

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego J. D. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 maja
2010 r. do dnia 20 lutego 2013 r.;

4. w stosunku do oskarzonego R. L.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XLIV w ten sposob, ze uzupetnit podstawe

prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. ustalajac,
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ze podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu
7 czerwca 2010 r.;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. L.;
5. w stosunku do oskarzonego Z. G.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XLVII) LXII w ten sposéb, ze w jego opisie
nazwiska A. N., D. P. i J. D. zastgpit okresleniami ,innymi ustalonymi osobami” a
nadto uzupemit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §1i 3 k.k;;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XLVI) LXI w ten sposéb, ze w jego opisie
nazwisko A. N. zastgpit sformutowaniem ,ustalong osobg” oraz uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za ten czyn i podstawe prawng kary
tgcznej orzeczonej w punkcie (XLVIII) LXIII na dzieh 7 czerwca 2010 r,;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec Z. G.;

6. w stosunku do oskarzonego K. M.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (L) LXV w ten sposob, ze uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k.;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LI) LXVI w ten sposéb, ze z jego opisu
wyeliminowat, ustalenie, ze z przestepstwa uczynit sobie state Zrédto dochodu a z
kwalifikacji prawnej art. 65 § 1 k.k. a uzupehit podstawe prawng skazania na kare
grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie przepiséw stanowigcych podstawe
skazania i podstawe prawng orzeczonej w punkcie (LII) LXVIl kar tgcznych
obowigzujgcych w dniu 7 czerwca 2010 r,;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. M.;
7. w stosunku do oskarzonego P. M.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXI w ten sposéb, ze z jego opisu
wyeliminowat nazwisko W. S. a nazwisko D. P. zastgpit zwrotem ,ustalong osobg”;

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach XXII i XXIII w ten sposéb, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kary grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. przyjmujac jako
podstawe skazania i podstawe prawng kar tgcznych orzeczonych w punkcie XXIV
przepisy obowigzujgce w dniu 7 czerwca 2010 r;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego.

8. w stosunku do oskarzonego J. K.:
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- zmienit zaskarzony wyrok w punktach XXVI i XXVII w ten sposéb, ze uzupemnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. przyjmujgc brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za te czyny i podstawe prawng kar
tgcznych orzeczonych w punkcie XXVIII w brzmieniu obowigzujgcym na dzien 7
czerwca 2010 r;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K;
9. w stosunku do oskarzonego W. S.:

- uchylit orzeczenie z punktu XXXI o karze tgcznej pozbawienia wolnosci;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXIX w ten sposéb, ze uniewinnit oskarzonego
od popetnienia zarzucanego mu czynu i kosztami postepowania w tym zakresie
obcigzyt Skarb Panstwa;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXX w ten sposéb, ze wyeliminowat z opisu
czynu sformutowanie dotyczgce czionkéw grupy ,do ktorej nalezal” oraz ,a
zarzucanego czynu dopuscit sie dziatajgc w grupie majgcej na celu popetnienie
przestepstwa”, ustalit, ze czynu tego dopuscit sie w formie pomocnictwa, a w miejsce
wyprodukowanej w miejscowosci C. ilosci ,okoto 960 kg” amfetaminy przyjat ,nie
mniej niz 730 kg”; uzupemit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §
1 i 3 k.k. przyjmujgc, ze podstawe skazania stanowig przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. i na podstawie art. 19 § 2 k.k. w zw. z art.
60§ 1i§6 pkt2k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. nadzwyczajnie ztagodzit orzeczong za ten
czyn kare pozbawienia wolno$ci do 2 lat i 7 miesiecy;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego W. S. kary
pozbawieni wolnosci zaliczyt okres zatrzymania w dniu 11 maja 2010 r,;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego W. S.;
10. w stosunku do oskarzonego J. F.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXXIIl w ten sposéb, ze z przypisanego okresu
popetnienia tego czynu wyeliminowat przetom 2006/2007 r.; w miejsce ,960
kilograméw amfetaminy” ustalit ,co najmniej 730 kg amfetaminy”; okreslenie
.Kazdego przeprowadzonego cyklu produkcyjnego - tgcznie kwote okoto 75.000 z¢t*,
zastgpit stowami: ,wielokrotnie - tgcznie nie mniej niz 30.000 z” a nadto uzupetnit
podstawe prawng orzeczenia o karze grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. i na podstawie art.
198§ 2 kk.wzw. zart. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. nadzwyczajnie



Il KK 262/23 81

ztagodzit kare pozbawienia wolnosci do 2 lat ustalajgc, ze podstawe prawng skazania
stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r.;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XXXIV w ten sposéb, ze orzeczong na
podstawie art. 45 § 1 k.k. kwote przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowe;j
obnizyt do 30.000 ztotych;

- w pozostatej czesci wobec oskarzonego J. F. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego J. F. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 26
lutego 2011 r. do dnia 28 wrzesnia 2012 r.;

11. w stosunku do oskarzonego M. W.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XLVI w ten sposob, ze uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k.;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie XLV w ten sposob, ze uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. przyjmujac brzmienie
przepisow stanowigcych podstawe skazania za ten czyn i podstawe prawng kary
tgcznej orzeczonej w punkcie XLVIlI w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca
2010r;

- uchylit orzeczony w punkcie XLIX na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek korzysci
majatkowej;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K.
W.;

12. w stosunku do oskarzonego A. N.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XLII) LVII w ten sposéb, ze uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k.

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie LVI w ten sposodb, ze w jego opisie nazwisko
Z. G. zastgpit zwrotem ,ustalong osobg” oraz uzupetnit podstawe prawng skazania
na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. i ustalit jako podstawe prawng skazania za ten
czyn i podstawe prawng kary tgcznej orzeczonej w punkcie (XLVI1I) LYIII, przepisy
w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r,;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. N.;

13. w stosunku do oskarzonego M. S. :
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- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LV) LXX i (LVI) LXXI w ten sposéb, ze
uzupenit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. przyjmujac
brzmienie przepiséw stanowigcych podstawe skazania i podstawe prawng kar
tgcznych orzeczonych w punkcie (LVII) LXXII na dzieh 7 czerwca 2010 r.;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego M. S
14. w stosunku do oskarzonego S. O. :

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LIX) LXXIV i (LX) LXXV w ten sposob, ze
uzupetnit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. przyjmujgc
brzmienie przepisow stanowigcych podstawe skazania i podstawe prawng kar
tacznych orzeczonych w punkcie (LXI) LXXVI na dzieh 7 czerwca 2010 r,;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego S. O. ;

15. w stosunku do oskarzonego R. M. :

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w punkcie (XLV)
LXXX;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXIII) LXXVIII w ten sposdb, ze ustalit, ze ilo$¢
wprowadzonego do obrotu srodka odurzajgcego w postaci marihuany wynosita nie
mniej niz 50 kg a nadto uzupetnit podstawe prawng orzeczenia kary grzywny o art.
33 § 1i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. a wymiar kary pozbawienia orzeczonej za
ten czyn obnizyt do 2 lat i 10 miesiecy;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXIV) LXXIX poprzez ustalenie, ze ilos¢
zbytego $rodka odurzajgcego w postaci marihuany wynosita nie mniej niz 7 kg a
nadto uzupenit postawe prawng orzeczenia o karze grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k.
ustalajgc, ze podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. a wymiar kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za ten czyn obnizyt do 1 roku i 4 miesiecy;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXVI) LXXXI w ten sposéb, ze orzeczong na
podstawie art. 45 § 1 k.k. kwote przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowe;j

obnizyt do wysokosci 650.000 ztotych;
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- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXVII) LXXXIl w ten sposob, ze orzeczong na
podstawie art. 45 § 1 k.k. kwote przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej
obnizyt do wysokosci 6.500 ztotych;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego R. M.;
- na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kkk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. orzeczone wobec oskarzonego R. M. kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyttgczng kare 3 lati 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. M. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 1 maja
2010 r. do dnia 15 pazdziernika 2012 r.;

16. w stosunku do oskarzonego P. W. :

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LXI1) LXXXIV i (LX) LXXXV w ten sposéb,
ze uzupehit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k.
ustalajgc, ze podstawe prawng skazania i wymiaru orzeczonych w punkcie (LXIV)
LXXXVI kar tgcznych stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r.;

- w pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego P. W.;
17. w stosunku do M. B. :

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LXIX) XC i (LXX) XCI w ten sposéb, ze
uzupetnit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. ustalajgc,
ze podstawe prawng skazania i podstawe prawng kar tgcznych orzeczonych w
punkcie (LXVII) XCIlI stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r.;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego
Macieja Biatek;

18. w stosunku do oskarzonego M. S.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXII) XCIV w ten sposdb, ze z przypisanego
czynu wyeliminowat okresy: czerwiec 2001 r.,, od maja do czerwca 2005 r., od
wrzesnia do 18 listopada 2005 r. i kohcowg date czynu ustalit na 11 grudnia 2005 r.,
w miejsce wskazanych w opisie czynu poszczegodlnych ilosci heroiny ustalit, ze

przedmiotem uczestnictwa w obrocie byta iloS¢ tgcznie nie mniejsza niz 39 kg heroiny
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oraz uzupetnit postawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 kk.
ustalajgc, ze podstawe prawng skazania za ten czyn stanowig przepisy obowigzujgce
na dzien 7 czerwca 2010 r. a nadto obnizyt orzeczong za ten czyn kare pozbawienia
wolnosci do 3 lat i 10 miesiecy;

- w pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego M. S.
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. S. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 16 lipca
2011 r. do dnia 20 kwietnia 2012 r;

19. w stosunku do oskarzonej M. S.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXVIII) XCV w ten sposéb, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. ustalajgc, ze
podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r.;

- w pozostatej czesci wobec oskarzonej M. I. S. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;
20. w stosunku do oskarzonego J. K.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXI) XCVIII w zakresie zarzutu LXXXVI w
ten sposoéb, ze ustalit, ze ilo§¢ nabytego srodka odurzajgcego w postaci heroiny
wynosita nie mniej niz 20 kg a nadto uzupenit podstawe prawng skazania na kare
grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng skazania stanowig
przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. a wymiar kary
pozbawienia wolnosci obnizyt do roku i 6 miesiecy;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego J. K.;
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego J. K. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 21
czerwca 2010 r. do dnia 28 pazdziernika 2010 r

21. w stosunku do oskarzonego t. B.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXIIl) C w ten sposéb, ze ustalit, ze ilos¢
nabytej substancji psychotropowej w postaci amfetaminy wynosita nie mniej niz 60
kg a nadto uzupetnit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k.

ustalajgc, ze podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu
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obowigzujagcym w dniu 7 czerwca 2010 r. i kare pozbawienia wolnosci orzeczong za
ten czyn obnizyt do 4 lat 10 miesiecy;

- W pozostatej zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego t. B.;
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego t. B. kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 16
maja 2010 r. do dnia 27 wrze$nia 2012 r.;

22. w stosunku do oskarzonego R. G.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LXXV) Cll i (LXXVI) Clll w ten sposob, ze
uzupetnit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. ustalajac,
ze podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu
7 czerwca 2010 r.;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXVIII) CV w ten sposéb, ze orzeczong na
podstawie art. 45 § 1 k.k. kwote przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowe;j
obnizyt do 150.000 ztotych;

- W pozostate] zaskarzonej czesci utrzymat w mocy wyrok w stosunku do
oskarzonego R. G;

23. w stosunku do oskarzonego A. M.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXXI) CYIll w ten sposéb, ze wyeliminowat
Z jego opisu stowa: ,czynigc sobie z przestepstwa state zrodto dochodu” a z
kwalifikacji prawnej czynu art. 65 § 1 k.k. oraz uzupetnit postawe prawng skazania
na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng skazania
stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. i orzeczong
wysokosc¢ stawki dziennej grzywny obnizyt do 20 ztotych;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. M.;
24. w stosunku do oskarzonego Z. K. :

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w punkcie
(LXXXIV) CXI;

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXXII) CIX w ten sposéb, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. ustalajac, ze
podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym przed w

dniu 7 czerwca 2010 r.;
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- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXXIIl) CX w ten sposob, ze ilos¢ nabytego
Srodka odurzajgcego okreslonego w pkt 1 zarzutu XCVIIl w postaci kokainy ustalit na
2 kg a 0golng ilos¢ tego srodka - na 7 kg i 20 gramow a nadto uzupetnit podstawe
prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng
skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. i
orzeczong kare pozbawienia wolnos$ci za ten czyn obnizyt do 3 lat i 3 miesiecy;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy wyrok wobec oskarzonego Z. K. ;

- na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r. orzeczone wobec Z. K. kary pozbawienia
wolnosci potgczyt i wymierzyt tgczng kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego Z. K. tgcznej
kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 10
maja 2010 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r;

25. w stosunku do oskarzonej J. K.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punktach (LXXXV) CXII i (LXXXVI) CXIII w ten sposéb,
ze uzupemhit podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k.
ustalajgc, ze podstawe prawng skazania i podstawe prawng kar tgcznych
orzeczonych w punkcie (LXXXVII) CXIV stanowig przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r.;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej;

26. w stosunku do oskarzonego B. B.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (LXXXIX) CXVI w ten sposéb, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. ustalajgc, ze
podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r.;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego B. B.;
27. w stosunku do oskarzonej K. D.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XCI) CXVIIl w ten sposob, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. ustalajac, ze
podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r.;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej K. D.;
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28. w stosunku do oskarzonego B. W.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XCIl) CXX w ten sposob, ze uzupetnit
podstawe prawng skazania na kare grzywny o art. 33 § 1 i 3 k.k. ustalajgc, ze
podstawe prawng skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7
czerwca 2010 r;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego B.W.;
29. w stosunku do oskarzonego M. G.:

- zmienit zaskarzony wyrok w punkcie (XCIV) CXXIl w ten sposoéb, ze wyeliminowat
z podstawy prawnej skazania art. 65 § 1 k.k. oraz uzupemit podstawe prawng
skazania na kare grzywny o art. 33 §1 i 3 k.k. ustalajgc, ze podstawe prawng
skazania stanowig przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca 2010 r,;

- w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. G..
Sad orzekt na rzecz wymienionych imiennie obroncow koszty obrony z urzedu oraz
zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie
odwotawcze obcigzajgc Skarb Panstwa.

Kasacje na korzys¢ skazanego M. W. wnidst obronca, ktory zaskarzajgc wyrok

Sadu Apelacyjnego w zakresie czynu opisanego w pkt (LXVI) LXXXVIII zarzucit
razgce naruszenie przepisow postepowania, wyrazonych w art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 7 § 1 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zarzutow i wnioskow apelacii
obroncy oskarzonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci w
zakresie obejmujgcym zarzuty naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow w
szczegolnosci przez:

* nienalezyte rozwazenie podniesionych w apelacji zarzutow obrazy przepiséw prawa
procesowego majgce wptyw na tresc¢ orzeczenia - art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
w zwigzku z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodoéw poprzez dowolng i
subiektywng, ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w postaci
zeznan swiadka koronnego M. W. oraz $wiadkéw D. P. i W. G. przeprowadzong
wbrew wskazaniom wiedzy i zasadom doswiadczenia zyciowego oraz prawidtowego

rozumowania,
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co miato istotny wptyw na tres¢ na tres¢ wyrokow Saddéw Il i | instancji i w
konsekwencji doprowadzito do nieuzasadnionego utrzymania w mocy wyroku Sgdu
| instancji w zaskarzonej czesci.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji w czesci
dotyczacej utrzymania w mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji w czesci dotyczgcej utrzymania w
mocy wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

We wniesionej na korzys¢ skazanego J. D. kasacji, zaskarzajgc wyrok w

catosci, obronca podnidst zarzut razgcego naruszenie prawa, ktére mogto miec
wptyw na wynik postepowania w postaci:

1. naruszenia przepiséw postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
polegajgcego na dokonaniu przez Sgd Odwotawczy oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego w sposob dowolny, wybiorczy i sprzeczny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, W szczegolnosci poprzez przypisanie waloru
wiarygodnosci zeznaniom swiadka M. W., podczas gdy jego zeznania cechuje
ogolnikowos¢ skutkujgca brakiem mozliwosci weryfikacji innymi dowodami
sprawstwa skazanego oraz ilosci Srodkédw odurzajgcych i substanciji
psychotropowych przypisanych skazanemu,

2. naruszenia przepisOw prawa materialnego tj. art. 4 ust. 3 ustawy o sSwiadku
koronnym poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadka koronnego M. W., wobec ktdérego ujawniono, ze kierowat on grupg
przestepcza, w sytuacji gdy zgodnie z w/w przepisem, ustawy tej nie stosuje sie do
podejrzanego, ktory w zwigzku z udziatem w przestepstwie lub przestepstwie
skarbowym okreslonym w art. 1 ustawy kierowat zorganizowang grupg albo
zwigzkiem majacym na celu popetnienie przestepstwa Ilub przestepstwa
skarbowego, co doprowadzito do ustalenia stanu faktycznego w oparciu o uznane za
wiarygodne wyjasnienia i zeznania swiadka koronnego M. W. oraz przyznania im
waloru wiarygodnosci, w sytuacji gdy pozostajg one w sprzecznosci z wyjasnieniami

skazanego;
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3. naruszenia art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 101 k.k. i art. 102 k.k. w zw. z art. 15 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. przepisy wprowadzajgce Kodeks karny poprzez uznanie, iz
art. 15 w/w ustawy wylgcza stosowanie art. 4 § 1 k.k. podczas gdy przepisy te nalezy
stosowacC tgcznie, co skutkowato niezastosowaniem ustawy obowigzujgce;j
poprzednio tj. art. 101 i art. 102 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 sierpnia
2005 r. jako wzgledniejszej i nieumorzeniem postepowania karnego z powodu
przedawnienia w zakresie czynu opisanego w pkt XXXVIl zaskarzonego wyroku, co
w konsekwencji stanowi, ze mimo uptywu terminu przedawnienia zostat wydany
wyrok skazujgcy z naruszeniem art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie i uniewinnienie
skazanego od zarzucanych czynow. Jednoczesnie w zakresie czynu z pkt XXXVII
opisanego w zarzucie z pkt 3 wnidst o umorzenie postepowania w tym zakresie.

Obronca skazanego R. L., zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w zakresie

rozstrzygniecia dotyczgcego skazanego, w oparciu o przepis art 523 § 1 k.p.k.
zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego majgcych istotny wptyw na tresé
wyroku tj.: art 5, 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow
polegajgce na powieleniu stanowiska Sadu | instanc;ji ktéry, dokonat nieuprawnionych
ustalen wbrew zeznaniom swiadka M. W. w sytuacji, gdy cate oskarzenie w zakresie
zarzutu stawianego R. L. opierato sie na tym jednym dowodzie, ktéry to Swiadek
wskazuje, iz w ciggu 2 dni wytrgcono tgcznie 26 kg amfetaminy a potwierdzeniem
jego zeznan majg by¢ inne dowody, wbrew twierdzeniu obu Sgdoéw, nie jest ani opinia
biegtej A. D. pisemna ani ustna, z ktorej nie wynika aby produkcja owa miata miejsce,
bowiem Zadnych faktycznych sladéw amfetaminy nie znaleziono w owym lokalu, zas
biegta twierdzi iz wytrgcenia 26 kg amfetaminy mozna dokonac¢ , teoretycznie" w
ciggu godziny,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a majgcych istotny wptyw tresc
wyroku, a mianowicie art. 5, art. 7, art 193 § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k. poprzez
powielenie stanowiska Sgdu Okregowego, ze opinia biegtej A. D. jest dowodem
petnym i niebudzgcym watpliwosci, w sytuacji gdy w istocie zostata ona wydana w

oparciu jedynie o ,teoretyczne" poglady biegtej w zakresie ilosci substancji, okresu w
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jakim mozna jg wytworzycC, a zatem opinia ta nie spetniata warunkéw opinii petne;j,
jasnej i rzetelnej bowiem biegta o catym procesie méwi w ramach teoretycznych
mozliwosci, a nie faktycznych,

3. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3
k.p.k. i art 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka poprzez skrotowe,
a tym samym nierzetelne rozpoznanie wniesionych apelacji w istocie
sprowadzajgcych sie do wypetnienia formularza uzasadnienia bez wskazania petne;j
argumentacji i procesow wnioskowania w oparciu o caty materiat dowodowy zebrany
w sprawie i dokonania kompleksowej oceny wyroku i argumentacji podniesionej w
uzasadnieniu wyroku, co nie zagwarantowato prawa do rzetelnego procesu
odwotawczego,

4. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego art. 424 § 2 k.p.k. poprzez nie
odniesienie sie w tresci uzasadnienia wyroku do zindywidualizowanych okolicznosci,
ktore sgd miat na wzgledzie przy wymiarze kary wymierzonej wzgledem oskarzonego
R. L., a przyjecie, iz zabezpieczony w mieszkaniu R. L. susz roslinny miatby
potwierdza¢ zasadnos¢ skazania za stawiany zarzut.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku, jak réwniez poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji
do ponownego rozpoznania

Obronca skazanego Z. G., zaskarzajgc kasacjg orzeczenie Sadu

Apelacyjnego w Warszawie w cafosci, zarzucit razgcg obraze przepiséw
postepowanie, tj.:

1) art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowigca bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong
w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgca na utrzymaniu przez Sgd Apelacyjny w mocy
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie w zakresie czynu z pkt LIX aktu oskarzenia
(pkt XLVII wyroku Sadu Okregowego), podczas gdy Sad Apelacyjny, niezaleznie od
granic zaskarzenia, zobowigzany byt wyrok Sadu | instancji w tym zakresie uchyli¢ i
umorzy¢ postepowanie, albowiem oskarzony Z. G. zostat juz uprzednio skazany
przez Sgd Okregowy w Siedlcach Il Wydziat Karny wyrokiem z dnia 6 grudnia 2005
r. (sygn. Il K53/05) za czyn z art. 53 ust. 3w zb. z art. 61 upn w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
popetniony w okresie od daty blizej nieustalonej w czerwcu 2004 r. do 23 wrze$nia

2004 r., polegajacy na wytworzeniu wspdlnie i w porozumieniu m.in. zA. N. w ramach
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ustalonego podziatu rél w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wbrew przepisom
ustawy, znacznej ilosci substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w
ilosci nie mniejszej niz 8,4 kg siarczanu amfetaminy, nabywajgc i przechowujgc
niezbedne do tej produkcji prekursory, zas w kontekscie opisu (ustalen faktycznych
dotyczacych) czynu z pkt LIX aktu oskarzenia nie budzi watpliwosci, iz czyn ten tj.,
nabycie BMK, jest czynem wspotukaranym uprzednio, pochtonietym przez znamiona
przestepstwa objetego gtdwnym zamiarem, czyli wytworzenia siarczanu amfetaminy,
2) art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowigcg bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong
w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgca na utrzymaniu przez Sad Apelacyjny w mocy
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie w zakresie czynu z pkt LVII pkt 1 aktu
oskarzenia (pkt XLVI tiret 1 wyroku Sgdu Okregowego), podczas gdy Sad Apelacyjny,
niezaleznie od granic zaskarzenia, zobowigzany byt wyrok Sadu | instancji w tym
zakresie uchyli¢ i umorzyé postepowanie, albowiem oskarzony Z. G. zostat juz
uprzednio skazany przez Sgd Okregowy w Siedlcach || Wydziat Karny wyrokiem z
dnia 6 grudnia 2005 r. (sygn. Il K 53/05) za czyn z art. 53 ust. 3w zb. z art. 61 upn w
zw. z art. 11 § 2 k.k., popetniony w okresie od czerwca 2004 r. do 23 wrzesnia 2004
r., polegajacy na wytworzeniu wspolnie i w porozumieniu m.in. z A. N. w ramach
ustalonego podziatu rél w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wbrew przepisom
ustawy, znacznej ilosci substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w
ilosci nie mniejszej niz 8,4 kg siarczanu amfetaminy, zas w kontekscie opisu (ustalen
faktycznych dotyczgcych) czynu z pkt LVII pkt 1 aktu oskarzenia nie budzi
watpliwosci, iz dziatanie Z. G. polegajgce na nabyciu BMK, wytworzeniu siarczanu
amfetaminy, a nastepnie zbyciu jej M. W. objete bylo jednym zamiarem, a zatem
wytworzenie tego srodka nie tylko ,pochtania” posiadanie prekursora BMK, ale takze
zbycie amfetaminy wytworzonej z niego, ktoére to zachowanie jest czynem
wspotukaranym nastepczo.

Z ostroznosci procesowej zarzucit nadto obraze art. 440 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., majgcg wptyw na jego tres¢, polegajgcg na
utrzymaniu w mocy przez Sad Apelacyjny wyroku Sgdu Okregowego w zakresie, o
ktérym mowa w pkt 2 powyzej, pomimo iz wyrok ten byt razgco niesprawiedliwy ze
wzgledu na uznanie winy Z. G. i jego skazanie za czyn z pkt LVII pkt 1 aktu

oskarzenia, w sytuacji gdy czyn ten stanowit czyn wspoétukarany nastepczo w
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stosunku do czynu z art. 53 ust. 3 upn, za ktory zostat on juz skazany, co w
konsekwencji prowadzito do ukarania tego oskarzonego drugi raz za ten sam czyn.
Obronca wniost o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w czesci
dotyczacej skazanego, tj. w zakresie pkt XLVII, pkt XLVI tiret 1, pkt XLVIII i XLIX Sgadu
Okregowego, i:
a) umorzenie postepowania w zakresie czynu z pkt LIX aktu oskarzenia (pkt XLVII
wyroku Sgdu Okregowego), umorzenie postepowania w zakresie czynu z pkt LVII pkt
1 aktu oskarzenia (pkt XLVI tiret 1 wyroku Sgdu Okregowego) i obnizenie kary za
czyn z pkt XLVI tiret 2 i 3 wyroku Sgdu Okregowego do 2 lat pozbawienia wolnosci i
grzywny do wysokosci 75 stawek dziennych po 40 zt kazda z nich, uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w pkt XLVIII o karze fgcznej oraz w pkt XLIX o przepadku
réwnowartosci korzysci majatkowej,
wzglednie
b) przekazanie sprawy temu Sadowi w catosci do ponownego rozpoznania.
Zaskarzajgc kasacjg w catosci wyrok Sgdu odwotawczego obronca
skazanego K. M., zarzucit razgce naruszenia prawa procesowego polegajgce na:
1) niewtasciwym zastosowaniu art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. pozbawiajgcym Sad
Najwyzszy mozliwosci kontroli catego stanu faktycznego objetego zarzutami wobec
skazanego, wobec niewyjasnienia kluczowej dla oceny wiarygodnosci swiadka
koronnego W. kwestii w zakresie znamion przestepstwa z art. 61 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii polegajgcym na niewyjasnieniu dlaczego w stosunku do
skazanego ustalono stan faktyczny inny niz w stosunku do pozostatych oskarzonych,
w czesci w jakiej stan ten obiektywnie nie mogt sie rozni¢, bez czego trudno
zrozumie¢ na podstawie uzasadnienia takze zasadno$¢ zarzutu z art. 56 ustawy o
zapobieganiu narkomanii opartego na zeznaniach swiadka koronnego;
2) naruszeniu art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych
na korzy$¢ oskarzonego;
3) rozpoznaniu zarzutow apelacji z art. 7 k.p.k. w odniesieniu do wszystkich zarzutow
apelacji dokonane z obrazg art. 3 i art. 6 ustawy o swiadku koronnym,
4) obrazie art. 1 ust. 1 pkt 4 ustawy o swiadku koronnym do czynu z art. 61 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, ktéra nie zezwala na wykorzystanie tego dowodu w
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odniesieniu do obrotu prekursorami, jakim jest sSrodek BMK, za dostarczenie ktorego
K. M. zostat skazany, co wptywaC moze na obnizenie kary tgcznej, w razie
nieuwzglednienia pozostatych zarzutow skargi kasacyjnej, poniewaz zarzut wptywac
moze na mozliwos¢ zastosowania art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w
braku innych dowodow wystarczajgcych do skazania;
5. naruszenie przepisow postepowania z pkt 4, ma charakter razgcy poniewaz
skutkowato tym, ze proces skazanego podsumowany w uzasadnieniu wyroku byt
nierzetelny skoro sgdy powszechne aby utrzymac¢ za wszelkg cene wiarygodnosc¢
Swiadka koronnego zdecydowaty sie skaza¢ klienta autora kasacji przyjmujgc
wzajemnie wykluczajgcy sie stan faktyczny niz ustalone stany w stosunku do
wszystkich pozostatych oskarzonych, przemilczajgc dlaczego na potrzeby
skazanego ustalono inny stan faktyczny i jednoczesnie nie uwzglednity ani jednej z
wielu okolicznosci mogacej wykazywac, iz to nie skazany lecz inna, niewystepujaca
w procesie popetnita zarzucane skazanemu przestepstwa, uznajgc za wystarczajgcy
dowdd z zeznan swiadka koronnego W. nawet w sprawach tych pomowien, co do
ktérych ustawa wyraznie wskazuje, ze Swiadek koronny nie moze za takiego
uchodzi¢, nawet pomimo przedtozenia prawomocnego wyroku z ktdrego wynika, ze
Swiadek koronny juz poprzednio poméwit niewinng osobe,
6. naruszeniu przepisOw postepowania moggcego mie¢ wptywaé na wynik
postepowania, skoro nie ma innych dowoddw na okolicznosci stanowigce znamiona
przestepstw z art. 56 i 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
niz wzajemnie sprzeczne zeznania swiadkéw o prowenienc;ji przestepczej W. i B..

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym ,w
celu dokonania ponownej oceny materiatu dowodowego w rzetelnym procesie.”

Odpowiadajgc pisemnie na wszystkie kasacje, prokurator wniést o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Postanowieniem z dnia 20 maja 2022 r., Il KK 120/22, Sad Najwyzszy oddalit
wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne.

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2023 r., || KO 73/22, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.. wznowit postepowanie

kasacyjne, a nastepnie uchylit postanowienie z dnia 20 maja 2022 r. o oddaleniu
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kasacji jako oczywiscie bezzasadnych i przekazat sprawe Sgdowi Najwyzszemu do
ponownego rozpoznania z postepowaniu kasacyjnym.

W toku rozprawy kasacyjnej w dniu 6 grudnia 2023 r, obronca skazanego J.
K. D. Zzilozyt do akt dokumenty zwigzane z procesem nominacyjnym sedziow
Zbigniewa Kapinskiego i Doroty Radlinskiej, biorgcych udziat w skftadzie Sadu
odwotawczego oraz inne dokumenty (k — 265 — 289) w celu wykazania, ze wydajgcy
zaskarzony kasacjami wyrok Sad Apelacyjny w Warszawie byt nienalezycie
obsadzony. W dniu 23 kwietnia 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo
obroncy skazanego Z. G.— adwokata B. G.— w ktérym podniesiono zarzut
wystgpienia bezwzglednej przyczyny uchylenia wyroku z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
polegajgcej na nienalezytej obsadzie sgdu w zwigzku z udziatem SSN Doroty
Radlinskiej powofanej na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie na
whniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektérych innych ustaw (k — 348). Wniosek o podobnej tresci ztozyt réwniez
drugi obrohca skazanego adwokat K. K., ktory wigzat wskazang bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z udziatem w rozpoznaniu sprawy przez SSA Zbigniewa
Kapinskiego (do wniosku dotgczono szereg dokumentéw, ktére dotgczono do akt
sprawy — k — 351 — 389).

W dniu 6 maja 2024 r. wptyneto pismo obroncy skazanego J. D., do ktérego
dotgczono kopie odpisu aktu zgonu skazanego (k — 391 — 392). Fakt Smierci
skazanego potwierdzono informacjami uzyskanymi z systemu PESEL2-SAD (k — 393
—394).

Podczas rozprawy kasacyjnej w dniu 10 maja 2024 r. ujawniono opisane
wczesniej dokumenty ztozone przez obroncow i uzyskane przez Sad, a takze akta
spraw Sadu Najwyzszego o sygnaturach Il KK 35/23, Il KO 151/23, Il KO 171/23,
KK 434/23 i Il KK 527/23, w ktérych stwierdzono, ze udziat w rozpoznaniu
poszczegolnych spraw przez SSA Dorote Radlihskg wigzat sie z wystgpieniem
bezwzglednej przyczyny uchylenia wyroku w postaci nienalezytej obsady sadu.

Po zamknieciu przewodu kasacyjnego prokurator Prokuratury Krajowej wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec skazanych, ktérzy wniesli kasacje, a takze

wobec pozostatych skazanych, z powodu zaistnienia bezwzglednej przyczyny
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odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sgadu zwigzanej z udziatem w
rozpoznaniu sprawy przez SSA Dorote Radlinskg (ocena taka nie znajduje
umocowania w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w tym w uchwale trzech
potgczonych Izb, w odniesieniu do SSA Zbigniewa Kapinskiego), umorzenie
postepowania wobec J. D. z powodu jego smierci i przekazane sprawy w pozostatym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obroncy poszczegdlnych skazanych poparli stanowisko wyrazone przez
prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Przepis art. 439 § 1 k.p.k. stanowi z kolei, ze
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow sad uchyla zaskarzone
orzeczenie w wypadku zaistnienia jednej z wymienionych w tym artykule tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Oznacza to w konsekwencji, ze Sad
Najwyzszy, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow ma
obowigzek skontrolowania zaskarzonego orzeczenia pod kgtem ewentualnego
wystgpienia przestanek wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Jedng z takich przestanek
jest nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Kwestia
zaistnienia nienalezytej obsady sgdu w kontekscie brania udzialu w sktadzie
orzekajgcym przez osobe powotang na urzad sedziego w sgdzie powszechnym na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa oraz
niektérych innych ustaw byta juz przedmiotem rozstrzygnie¢ Sgdu Najwyzszego,
ktore przybierajg ksztatt konsekwentnej linii orzeczniczej. W szczegolnosci przywotac
nalezy w tym miejscu wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2022 r., Il KK 404/21
i z dnia 19 pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21. Sgd Najwyzszy w niniejszym skfadzie
podziela zaprezentowane we wskazanych orzeczeniach poglgdy prawne i nie
dostrzega potrzeby ich powtarzania. Konieczne jest jednak przypomnienie, ze:

1. wuchwale trzech Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. BSA 1-4110-
1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7) stwierdzono m.in., ze: ,Nienalezyta obsada

sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznosc¢ sktadu sgdu z
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przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy
w Sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sgdzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztaftowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli
wadliwoS¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronno$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci.” Uchwata ta z chwilg jej podjecia uzyskata moc zasady
prawnej i wigze kazdy sktad Sgdu Najwyzszego, dopdty nie nastgpi odstgpienie
od niej w trybie art. 88 ust. 2 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (tj. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 154; dalej ustawa o SN). Przyczyny zwigzania Sadu Najwyzszego tg
uchwatg zostaty wskazane i szeroko omdwione w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r. w sprawie | KZ 29/21 (OSNK 2021, z.
10, poz. 41), czy tez chociazby w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., w sprawie | KZP 2/22 (OSNK 2022,
z. 6, poz. 22) — zob. wyrok Sgdu Najwyzszego w sprawie Il 404/21. Dodac¢
nalezy, ze powyzszemu stanowisku nie stoi na przeszkodzie ,wyrok” Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r. w sprawie U 2/20, ktérym
,2uniewazniono” uchwate 3 Izb. ,Kwestie te na potrzeby standardu wynikajgcego
z art. 6 ust. 1 EKPC badat ETPCz w sprawie Reczkowicz przeciwko Polsce
(wyrok z dnia 22 lipca 2021 r., wniosek nr 43447/19), w ktorej przesadzit, iz
>>bjorgc pod uwage oczywisty brak wszechstronnej, wywazonej i obiektywnej
analizy przedstawionych mu okoliczno$ci w kategoriach konwencyjnych,
Trybunat stwierdza, ze ocena Trybunatu Konstytucyjnego musi by¢ uznana za
arbitralng i jako taka nie moze mie¢ zadnego znaczenia dla wniosku (...)
Trybunatu w kwestii, czy doszto do oczywistego naruszenia, obiektywnie i
rzeczywiscie rozpoznawalnego jako takie, prawa krajowego (...) (pkt 262
uzasadnienia)<<. Identycznie wymog oceny procedury powotywania sedziow
jako komponenty rozstrzygniecia o niezawistosci i bezstronnosci sedziego w

kontekScie zagwarantowania skutecznej ochrony sgdowej na gruncie art. 19 ust.
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1 akapit drugi TUE wypowiadat wielokrotnie Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (wyrok TSUE w sprawie C-585/18 i in., wyrok TSUE w sprawie C-
824/18, wyrok TSUE w sprawie C-791/19, wyrok TSUE w sprawie C-487/19 -
omowione w uzasadnieniu wyroku w sprawie Ill KK 404/21)” — zob. wyrok Sadu
Najwyzszego w sprawie || KS 32/21;

2. w uchwale skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022 r., | KZP 2/22, wskazano, iz ,Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w
trybie okresSlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy
0 Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 3) nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i
Sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegodlnosci w art. 187 ust. 17.
Stanowisko to znalazto wsparcie w wyroku Wielkiej Izby Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 15 marca 2022 r. w sprawie Grzeda przeciwko
Polsce (wniosek nr 43572/18, w ktérym wywiedziono, ze ,cata sekwencja
wydarzen w Polsce zywo pokazuje, ze kolejne reformy sgdownictwa miaty na
celu osfabienie niezawistosci sedziowskiej, poczgwszy od powaznych
nieprawidtowo$ci w wyborze sedziow Trybunatu Konstytucyjnego w grudniu 2015
r., nastepnie, w szczegolnosci, przebudowe KRS i utworzenie nowych izb w
Sadzie Najwyzszym, przy jednoczesnym rozszerzeniu kontroli Ministra
Sprawiedliwo$ci nad sgdami i zwiekszeniu jego roli w kwestiach dyscypliny
sedziowskiej”;

3. w tej samej uchwale dobitnie wskazano, ze ,Najistotniejszym skutkiem
dopuszczenia do funkcjonowania, w przestrzeni obejmujgcej swoim zasiegiem
proces nominacyjny sedziego, organu powotanego w SposOb sprzeczny z
Konstytucjg RP, jest obalenie funkcjonujgcego dotad in gremio i a priori
domniemania niezawistosci tak powofanego sedziego. Nie istnieje ono juz w
stosunku do kandydatow, ktorzy przystgpili do konkurséw sedziowskich po dniu
17 stycznia 2018 r. Nie oznacza to samo w sobie stwierdzenia ich stronniczoSci,
lecz nie ma wobec opisanego wyzej >>Skazenia<< procesu nominacyjnego,
mozliwosci prostego odwotania sie do tego domniemania”. Brak jest jednak
podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat

nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg
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Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r. nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze w konkretnej sprawie — w
zwigzku z podniesionym zarzutem lub z urzedu, sgd rozpoznajgcy sprawe bedzie
zobowigzany do przeprowadzenia swoistego testu niezawistosci i bezstronnosci
sedziego powotanego w procedurze nominacyjnej po 17 stycznia 2018 r.;

4. nalezy zgodzic€ sie z wywodem zawartym w uzasadnieniu uchwaty w sprawie |
KZP 2/22, odwotujgcym sie m.in. do orzecznictwa europejskiego, ze w tescie tym
nalezy zbadac, czy:

a) w procesie powotywania sedziego doszto do naruszenia prawa krajowego,
b) naruszenie to miato dostatecznie powazny charakter,
c) zostato ono ustalone i naprawione na szczeblu sgdéw krajowych.

Jak juz wspomniano, w wyniku zmian ustawowych, dokonanych ustawg z dnia
8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, organ ten
przestat spetniac cechy organu konstytucyjnego, co uchylito domniemanie
spetnienia przez osoby powotane przez Prezydenta RP z rekomendaciji takiej
Krajowej Rady Sgdownictwa na stanowisko sedziego kryteriow niezawistosci i
bezstronnosci. Bezposrednie uzaleznienie od wtadzy politycznej decyzji
podejmowanych w procedurze nominacji sedziowskich, uzasadnito przekonanie,
ze o0 nominacjach tych mogg decydowac¢ wzgledy pozamerytoryczne. W tej
sytuacji dwa pierwsze kryteria testu zawsze bedg wypadaé negatywnie, bowiem
w procesie nominacyjnym doszio do ,dostatecznie powaznego” naruszenia
prawa krajowego. W omawianej uchwale zauwazono zatem, ze tylko siegniecie
po punkt trzeci wskazanego wyzej testu pozwala na ustalenie, ze konkretny
sedzia spetnia kryteria bezstronnego i niezawistego mimo obalenia
wspomnianego wczesniej domniemania. Zgodzi¢ sie nalezy, ze kryteriami oceny
w ramach trzeciego etapu testu beda:
- rownoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji
Ministra Sprawiedliwosci,

- utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury,
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- jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogblnego sedziéw, porownanie
osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i poparciem
srodowiska dla kontrkandydatow,

- to, czy kandydat w ogole miat kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng
osobg, ktéra wzieta udziat w danym konkursie.

Podkresli¢ nalezy w szczegdlnosci wage okolicznosci ,wskazujgcych na
powigzanie sedziego, nominowanego w niekonstytucyjnej i upolitycznionej
procedurze, z wtadzg wykonawczg. Chodzi w szczegdlnosci o nominacje na
stanowiska funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej kompetencji wiadzy
politycznej, udziat w pracach gremiow powigzanych z wifadzg polityczng,
wykonywanie okre$lonych zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych decyzji
wtadzy politycznej, co obejmuje rowniez tzw. delegacje ministerialne, dodatkowe
zatrudnienie w jednostkach bezpoSrednio podporzgdkowanych wifadzy
politycznej. Podobne znaczenie ma stopien wadliwosci postepowania w procesie
nominacyjnym na stanowisko sedziowskie, w szczegdlnosci brak opinii gremiow
innych niz powigzane z wfadzg polityczng (np. brak opinii organéw
reprezentujgcych samorzgd sedziowski), czy tez udziat w konkursie jednego
kandydata bez mozliwoS$ci konfrontacji jego kwalifikacji merytorycznych z innymi
kandydatami. Inng okolicznoScig potwierdzajgcg zarzut niedochowania
standardu bezstronnoSci i niezawistosci moze stanowic¢ charakter sprawy, do
ktorej rozstrzygniecia uksztattowano dany sktad sgdu. Ostatecznie takim
potwierdzeniem moze byc¢ takze dziatalno$¢ publiczna i wypowiedzi danego
sedziego, wykraczajgca poza gwarantowane przez Konstytucje ramy udziatu w
debacie publicznej, a wskazujgca na zaangazowanie w realizacje okreSlonych
celéw politycznych wladzy wykonawczej” (zob. wyrok w sprawie Il KS 32/21, a
takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2022 r., || KK 206/21).

Warto podkreslic, ze oceny bezstronnosci sedziego dokonuje sie na
ptaszczyznie obiektywnej. Znaczenie zatem majg okolicznosci, ktére w odbiorze
spotecznym mogg prowadzi¢ do uznania, ze konkretny skfad sgdu nie daje
gwarancji bezstronnosci i niezawistosci. Nie ma przy tym znaczenie subiektywne

przekonanie cztonkéw skfadu sgdu co do odznaczania sie tymi przymiotami.



Il KK 262/23 100

Przywotane poglady, znajdujgce aprobate Sadu Najwyzszego orzekajgcego w
niniejszym sktadzie, odnie$¢ nalezy do realiow sprawy bedgcej przedmiotem osgdu.

Nienalezyta obsada sgdu wigze sie w rozwazanej sprawie z udziatem w
skladzie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wydajgcego zaskarzone kasacjami
orzeczenie, sedzi Sadu Apelacyjnego Doroty Radlinskiej, nie dotyczy natomiast
sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, obecnie Prezesa Sadu Najwyzszego
kierujgcego pracg Izby Karnej Sadu Najwyzszego Zbigniewa Kapinskiego, poniewaz
ostatni z wymienionych sedziéw objat urzad sedziego w Sadzie Apelacyjnym w
Warszawie przed zmiang ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw z dnia 8 listopada 2017 r. Krytyczna analiza procedury powotania sedzi
Doroty Radlinskiej na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, zakornczona
ostatecznie negatywnym wynikiem testu, przeprowadzona zostata przez Sad
Najwyzszy w sprawach o sygnaturach || KK 35/23, Il KO 151/23, Il KO 171/23, Il KK
434/23 i1l KK 527/23. Odwotujgc sie do zgromadzonych w niniejszej sprawie oraz
w sprawach wyliczonych wyzej dokumentow oraz wywodow zawartych w
uzasadnieniach orzeczen sporzgadzonych w trzech pierwszych sprawach,
przypomniec trzeba kwestie najistotniejsze.

Sedzia Dorota Radlinska zostata powotana na stanowisko sedziego Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia 15 grudnia 2020
r. (M.P. z 2021 r. poz. 48). Uchwata Krajowej Rady Sgdownictwa w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu przez sedzie Dorote
Radlinska zostata podjeta w dniu 8 listopada 2019 r. (nr 981/2019). Oznacza to, ze
procedura powotania na sedziego toczyta sie przed Krajowg Radg Sgdownictwa
uksztattowang przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3).
Okoliczno$¢ ta powoduje uchylenie domniemania spetnienia przez tg sedzie
standardu niezawistosci i bezstronnosci.

Jak trafnie wytozono w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 marca 2024 r., || KK
35/23, z analizy akt osobowych Doroty Radlinskiej wynika ze, po odbyciu w latach
1998-2001 etatowej aplikacji sgdowej w okregu Sgdu Okregowego w Z., w 2001 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym, a w grudniu tego samego

roku zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w W.
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Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 25 stycznia 2005 r. zostata powotana do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w W. w wydziatach
karnych. W latach 2006-2015 byta zatrudniona dodatkowo na podstawie umowy o
dzieto w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Prowadzita réwniez szkolenia dla
aplikantow radcowskich. W 2007 r. orzekata w ramach jednorazowych delegacji w IX
Wydziale Karnym Odwotawczym Sgdu Okregowego w W. Od 2010 r. wielokrotnie
byta delegowana do petnienia obowigzkoéw sedziego w Sgdzie Okregowym w W., w
Sadzie Rejonowym w W. oraz w Sadzie Rejonowym w W. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 lipca 2014 r. zostata powotana do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w W.

Przedstawione fakty pozwalajg uzna¢, ze w omawianym okresie rozwdj jej
kariery sedziowskiej byt standardowy. Jego znaczgce przyspieszenie mozna
natomiast zaobserwowa¢ od 2018 r. W dniu 23 stycznia 2018 r. do sekretariatu
Marszatka Sejmu wptyneto zgtoszenie sedziego M.M. na cztonka Krajowej Rady
Sadownictwa wraz z wykazem sedziéw popierajgcych to zgtoszenie. Z dokumentu
tego wynika, ze jednym z sedzidw, ktorzy podpisali liste poparcia dla sedziego M.M.,
byta sedzia Dorota Radlinska (poz. 16). Juz w tym miejscu nalezy wyraznie
przypomniec, ze poparcie dla kandydatury miato miejsce wéwczas, gdy powszechnie
znane byty zarzuty niekonstytucyjnosci regulacji zmieniajgcej sktad Krajowej Rady
Sadownictwa, w szczegodlnosci w zakresie skrocenia kadencji dotychczas dziatajgcej
oraz sktadu nowej Rady (zob. chociazby opinie prawne formutowane na etapie prac
nad projektem ustawy o zmianie ustawy o KRS, druk sejmowy 2002 Sejmu VIII
kadencji: stanowisko Osrodka Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcéw
Prawnych z 12 listopada 2017 r., s. 5-8; opinia Krajowej Rady Sgdownictwa z 6
grudnia 2017 r., s. 3-4; opinie Biura Analiz Sejmowych: autorstwa prof. dr hab. S.P.
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.; autorstwa prof. dr hab. M..C. z dnia 10 pazdziernika
2017 r.; prof. dr hab. M.M. z dnia 22 listopada 2017 r.; wszystkie opinie dostepne on-
line na stronie internetowej Sejmu RP). Podpisywanie list poparcia kandydatom do
Krajowej Rady Sadownictwa po zmianach legislacyjnych z 2017 r. odbyto sie w
warunkach powszechnego bojkotu srodowiska sedziowskiego. Wiedzg powszechng
byto (co potwierdzity nastepnie opublikowane zgtoszenia do KRS), ze podpisanie list

zamkneto sie w bardzo waskiej grupie sedziow, z ktérych zdecydowana wiekszos¢ w
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kolejnych latach w szybkim tempie awansowata i obejmowata stanowiska
kierownicze.

Nie powinno ujs¢ rowniez uwadze, ze juz wowczas, tj. na przetomie 2017 i
2018 r., zupetnie inaczej nalezato podchodzi¢ do kwestii ,watpliwosci” co do
konstytucyjnosci nowelizacji ustawy o KRS, niz w standardowych warunkach
demokratycznego panstwa prawa. W sytuacji, w ktorej wszystkie organy panstwa
dziatajg w sposob prawidtowy i zgodny z prawem, o zgodnosci ustawy z Konstytucjg
lub umowami miedzynarodowymi orzeka Trybunat Konstytucyjny. Wskazac¢ nalezy,
ze podpisanie listy poparcia do KRS uksztattowanej ustawg z 2017 r. przez sedzie
Dorote Radlinskg byto juz nie tylko po nieprawidtowym obsadzeniu przez Sejm VIII
kadencji trzech miejsc sedziowskich zwolnionych po uptywie kadencji zakornczonej w
dniu 6 listopada 2015 r., ale rowniez po wyborze J.P. na stanowisko Prezesa
Trybunatu Konstytucyjnego, co do ktérego byto szereg watpliwosci prawnych (zob.
W. Sadurski, Polski kryzys konstytucyjny, Warszawa 2020; M. Florczak-Wator,
Dopuszczalnos¢ sgdowej kontroli prawidtowosci wyboru sedziego TK oraz Prezesa i
Wiceprezesa TK. Glosa do wyroku TK z 11 wrzesnia 2017 r., K 10/17, Lex/el. 2017).
Nie byto juz zatem mozliwe wykorzystanie standardowych srodkow stuzgcych ocenie
zgodnosci z prawem przedmiotowych przepiséw. Istotne jest, Ze wiasnie w tym
momencie, gdy wzgledem nowo obsadzanej KRS podnoszono zarzuty
niekonstytucyjnosci, a jednoczesnie nie bylo juz prawidtowo dziatajgcego organu
mogacego te niekonstytucyjnosc stwierdzi¢, sedzia Dorota Radlinska zdecydowata
sie na poparcie sedziego M.M. jako cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa.

Na podkreslenie zastuguje zbieznos¢ dat poparcia przez sedzie Dorote
Radlinskg sedziego M. M. do Krajowej Rady Sadownictwa oraz decyzji
podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci t. P. (a pdzniej A. D.), na
podstawie ktorej sedzia Dorota Radlinska zostata delegowana do petnienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Poparcie sedziego M.M.
przez sedzie Dorote Radlinskg musiato nastgpi¢ w okresie pomiedzy dniem 4
stycznia 2018 r., kiedy nastgpita publikacja obwieszczenia Marszatka Sejmu RP z
dnia 4 stycznia 2018 r. o rozpoczeciu procedur zgtaszania kandydatéw na cztonkdéw
Krajowej Rady Sgdownictwa wybieranych sposrod sedziow (M.P. z 2018 r. poz. 10)

a dniem 23 stycznia 2018 r., kiedy do sekretariatu Marszatka Sejmu wptyneto
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zgtoszenie sedziego M.M. na cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa wraz z wykazem
sedzidéw popierajgcych to zgtoszenie.

Po podpisaniu listy poparcia dla sedziego M.M. przez sedzie Dorote Radlinska,
zgtosita ona swojg kandydature do Sadu Apelacyjnego w Warszawie w zwigzku z
obwieszczeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 marca 2018 r. (M.P. z23.3.2018,
poz. 323). Natomiast pismem z dnia 26 marca 2018 r., prezes Sadu Apelacyjnego
w Warszawie B.W. poinformowata Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie 0
mozliwosci delegowania dwéch sedziéw do Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie. W odpowiedzi sedzia Dorota Radlinska w dniu 10 kwietnia 2018 r.
zgtosita swojg kandydature. Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci £.P.
pismem z dnia 30 kwietnia 2018 r. delegowat sedzie Dorote Radlinskg na okres od 1
maja 2018 r. do 31 pazdziernika 2018 r. Kolejnymi decyzjami delegacje sedzi
Radlinskiej przedtuzano. Jej delegacje czasowe do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
rozpoczety sie zatem z dniem 1 maja 2018 r. i trwaty do dnia 30 kwietnia 2020 r., a
nastepnie delegacja zostata udzielona od dnia 1 maja 2020 r. na czas nieokreslony.

Nalezy odnotowac, ze L.P. podejmowat decyzje o delegacji na okres od 1
listopada 2018 r. do 30 kwietnia 2019 r. oraz od 1 maja 2019 r. do 31 pazdziernika
2019 r., pomimo negatywnych opinii Kolegium Sgdu Okregowego w W. (z dnia 2
pazdziernika 2018 r. oraz 5 lutego 2019 r.) wynikajgcych z bardzo trudnej sytuacji
kadrowej w Sgdzie Okregowym w Warszawie, z czego sedzia w petni zdawata sobie
sprawe. Ostatecznie, jak wynika z pisma Prezes Sgdu Okregowego w W., w zwigzku
z diugotrwatym delegowaniem sedzi Doroty Radlinskiej praca w pionie karnym tego
sgdu musiata zostac¢ zorganizowana bez jej udziatu.

Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 15 grudnia 2020 r. Dorota Radlinska
zostata powotana na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Trzeba
przypomnie¢, ze KRS podjeta w dniu 8 listopada 2019 r. uchwate nr [...]Jw
przedmiocie przedstawienia wniosku o powofanie sedzi do petnienia urzedu
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, mimo braku opinii Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedzidw Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktdére odroczyto
opiniowanie kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie do czasu rozstrzygniecia
przez TSUE pytan prejudycjalnych skierowanych przez Sgd Najwyzszy, Naczelny

Sad Administracyjny i sady powszechne w przedmiocie watpliwosci zwigzanych z
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procesem wytaniania sedziowskich czionkdw nowej KRS, podtrzymujgc swoje
stanowisko wyrazone wczesniej w uchwatach z 12 grudnia 2018 r., 14 maja i 26
czerwca 2019 r. Wedtlug KRS brak opinii takiej nie stanowito przeszkody do
prowadzenia konkursu.

Podsumowujgc ten fragment kariery sedzi Doroty Radlinskiej stwierdzi¢ trzeba,
ze wystgpita zbiezno$¢ czasowa pomiedzy podpisaniem listy poparcia dla sedziego
M.M., jako kandydata do wadliwie uksztattowanej KRS, a delegacjg sedzi Doroty
Radlinskiej do Sadu Apelacyjnego w Warszawie na podstawie decyzji
przedstawiciela wiadzy wykonawczej. Poza faktem poparcia dla niekonstytucyjne;j
procedury powotania cztonkow KRS, sedzia Dorota Radlinska zgadzajgc sie na
delegacje do Sadu Apelacyjnego w Warszawie — pomimo negatywnej opinii Kolegium
tego Sadu — doprowadzita do zaktdcenia pracy Sgdu Okregowego w Warszawie.

Dodac trzeba, ze decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 czerwca 2018 r.
powierzono sedzi Dorocie Radlinskiej z dniem 1 lipca 2018 r. obowigzki sedziego
sadu dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, na okres szesciu lat.
Wczesniegj, tj. w dniu 9 maja 2018 r., pozytywng opinie w przedmiocie powierzenia
obowigzkéw sedziego sgadu dyscyplinarnego przy sadzie apelacyjnym wyrazita
Krajowa Rada Sgdownictwa (w wadliwym sktadzie po zmianach ustawy z 2017 r.).
Sedzia Dorota Radlinska byta réwniez w latach 2016-2023 kilkunastokrotnie
powotywana do komisji egzaminacyjnych zwigzanych z aplikacjg radcowskg i
adwokackg jako przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci, w tym jako przewodniczgca
komisji. Ponadto, w dniu 12 grudnia 2023 r. zostata powotana zarzgdzeniem Ministra
Sprawiedliwosci Marcina Warchota do komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia
egzaminu sedziowskiego w 2024 r. jako ,specjalista z zagadnien konstytucyjnych
oraz zagadnien ustrojowych dotyczgcych sgdownictwa i innych organéw ochrony
prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej, prawa Unii Europejskiej oraz problematyki
miedzynarodowej ochrony praw cziowieka” (wskutek zmian dokonanych
zarzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci A.B. z dnia 4 marca 2024 r. sedzia Dorota
Radlinska przestata by¢ cztonkiem tej komisji egzaminacyjnej). Nadto, juz jako sedzia
Sadu Apelacyjnego, Dorota Radlinska wielokrotnie w latach 2021-2023 uzyskiwata
od Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie zgode na prowadzenie wyktadow dla

aplikantow Krajowej Szkoty Sgdownictwa i Prokuratury.



Il KK 262/23 105

Sedzia Dorota Radlinska w okresie od 2018 r. petnita zatem liczne funkcje
oraz zajmowata rozne stanowiska (sad dyscyplinarny, szkolenia w KSSiP, komisje),
bedgce konsekwencjg dyskrecjonalnych decyzji wtadzy wykonawczej. Oznacza to,
ze sedzia Dorota Radlinska nie tylko zostata wadliwie powotana na stanowisko
sedziego Sadu Apelacyjnego, ale jej kariera po 2017 r. miata bezposredni zwigzek z
podpisaniem listy poparcia do KRS dla sedziego M.M. W wyroku z dnia 13 marca
2024 r., I KO 151/23, Sad Najwyzszy trafnie wskazat, ze ,,0d okolicznosci tych nie
sposob odseparowac poparcia udzielonego przez wymieniong sedzie kandydaturze
SSR M.M. na cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa w ksztafcie okreslonym nowelg z
2017 r., ktéry to sedzia — jak sie pozniej okazato — przewazajgcg wiekszos¢ podpisow
zdobyt od sedziow delegowanych do Ministerstwa Sprawiedliwosci, ostatecznie
zostat rzecznikiem prasowym tego organu, a w przestrzeni medialnej tgczony jest z
tzw. ,aferg hejterskg”, polegajgcg na wykorzystaniu internetowej hejterki do atakow
na sedzidw z roznych powodow niewygodnych dla éwczesnej wtadzy. Wskazane
zachowanie sedzi swiadczy nie tylko o petnym poparciu — formalnej i personalnej
akceptacji — przeprowadzanych od 2017 r. niekonstytucyjnych zmian w
sgdownictwie, ktorych myslg przewodnig byto ograniczenie niezaleznosci sadéw i
petne podporzadkowanie ich wladzy wykonawczej i sgdowniczej. Przede wszystkim
jednak dowodzi, ze postgpienie to spotkato sie z uznaniem éwczesnego kierownictwa
Ministerstwa Sprawiedliwosci, skoro w niedtugim okresie, kolejne decyzje tego
resortu byty wyjatkowo zyczliwe i korzystne dla wymienionej sedzi, nastepowaty z
mozliwym uszczerbkiem dla dobra wymiaru sprawiedliwosci wobec déwczesnej
sytuacji kadrowej Sgdu Okregowego w Warszawie, a finalnie nie pozostaty bez
istotnego wptywu na proces nominacyjny zakonczony powotaniem na stanowisko
sedziego Sadu Apelacyjnego, zapewniajgc sedzi wczesniejsze, bogate
doswiadczenie orzecznicze w tym Sadzie”.

Podsumowujgc cato$¢ dotychczasowych rozwazan stwierdzi¢ trzeba, ze sktad
Sadu Apelacyjnego w Warszawie orzekajgcego w tej sprawie, z udziatem SSA
Doroty Radlinskiej, nie mogt utworzyé w niniejszej sprawie sgdu bezstronnego i

niezaleznego w rozumieniu konstytucyjnym i konwencyjnym.
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W zwigzku 2z zaistnieniem na etapie postepowania odwotawczego
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci
nienalezytej obsady sgdu nalezato:

- na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. uchyli¢ zaskarzony
wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 19 czerwca
2018 r., sygn. akt XVIII K 369/11 — w odniesieniu do J. D. ina podstawie art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 537 § 2 k.p.k. umorzy¢ postepowanie karne wobec tego
oskarzonego z powodu jego $mierci, 0 czym byta mowa w czesci sprawozdawczej,
a kosztami postepowania w tej czesci obcigzy¢ Skarb Panstwa,;

- na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. uchyli¢ zaskarzony
wyrok w odniesieniudo R. L., Z. G., K. M. i M. W. i sprawe w tym zakresie przekazac
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,;

- na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 536 k.p.k. uchyli¢
zaskarzony wyrok i zmieniony nim wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie w
odniesieniu do czynu przypisanego M. W. w pkt XLVI tego wyroku (pkt XLIX
komparycji wyroku) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 537 § 2 k.p.k.
umorzy¢ postepowanie karne z powodu przedawnienia karalnosci czynu, a kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzy¢ Skarb Panstwa (czyn zagrozony jest karg do
5 lat pozbawienia wolnosci, popetniony zostat w okresie od 2001 do 2003 r., co w
Swietle art. 101 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 102 k.k. powoduje, ze przedawnienie
karalnosci, przyjmujgc wariant najbardziej dla oskarzonego niekorzystny, nastgpito
po uptywie 20 lat);

- na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 536 k.p.k. uchyli¢
zaskarzony wyrok takze w stosunku do: P. M., J. K., W. S., J. F., M. W. (w pozostatej
czesci), A.N.,,M.S.,S.0.,R.M.,P.W. ,M.B.,M.S. ,M.S.,,J.K,L B,R. G,
A.M.,Z.K.,J. K, B.B.,, K.D., B.W. oraz M. G. i sprawe w tym zakresie przekazac
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Podkresli¢ trzeba, ze ze wzgledu na zakaz reformationis in peius oraz tres¢
art. 435 k.p.k. sytuacja oskarzonych w ponowionym postepowaniu nie moze sie

pogorszyc.
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Ze wzgledu na przyczyne wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym,
odnoszenie sie do zarzutdw kasacyjnych, w tym o charakterze bezwzglednym, stato
sie zbedne.

W toku ponowionego postepowania Sad Apelacyjny bedzie zobowigzany do
rzetelnego rozpoznania wniesionych sSrodkéw odwotawczych w skitadzie
odpowiadajgcym prawu oraz rozwazenia kwestii, na ktorych oparto w kasacjach

zarzuty, w szczegolnosci o charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

Waldemar Pt6ciennik Barbara Skoczkowska Pawet Wilinski
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