Il KK 47/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego
w sprawie M. B.

skazanego z art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 278/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 listopada 2021 r., sygn. akt VIII K 210/20,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
w odniesieniu do M. B., a na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
i art. 435 k.p.k. w zwiazku z art. 518 k.p.k. takze w odniesieniu do
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D. K. i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Michat Laskowski  Piotr Mirek  Matgorzata Wasek-Wiaderek

[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 26 listopada 2021
r., sygn. akt VIll K 210/20, M. B. uznany zostat za winnego tego, ze wraz z D. K. ,
w dniu 24 marca 2020 r. okoto godziny 21:00 w Q. przy ul. H. dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z inng ustalong osobg, postugujgc sie nozem oraz uzywajgc
przemocy w postaci uderzen piesciami po gtowie oraz tutowiu pokrzywdzonych W.
M. i S. M. dokonali kradziezy marihuany o wadze okoto 30 g oraz Clonazepamu w
ilosci 4 opakowan, przy czym M. B. wychodzac poza granice porozumienia uderzyt
nozem S. M. w prawe udo, czym spowodowat rane kiutg uda prawego z
uszkodzeniem miesni uda, ktére to obrazenia skutkowaty naruszeniem czynnosci
narzagdu ciata w/w na czas przekraczajgcy 7 dni oraz dziatajgc w zamiarze
ewentualnym zabodjstwa W. M. zadat mu trzy ciosy nozem, powodujgc trzy rany
ktute w obrebie klatki piersiowej po stronie lewej, ktore to obrazenia skutkowaty
zgonem tego pokrzywdzonego na miejscu zdarzenia, to jest za winnego
przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 3 wymierzyt mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem D. K. uznany zostat za winnego przestepstwa z
art. 280 § 2 k.k. za ktére wymierzono mu kare 6 (sze$€) lat i 6 (szes$¢€) miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Il KK 47/24 3

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami petnomocnikéw

oskarzycieli positkowych i obrohcow oskarzonych.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w Warszawie
wyrokiem z dnia 22 marca 2023 r., || AKa 278/22, utrzymat zaskarzony wyrok w

mocy wobec M. B. i D. K. .

Kasacje od tego wyroku wniost obronca M. B. Zaskarzyt wyrok w
catosci i zarzucit mu ,w zakresie tyczgcym sie samego postepowania przed Sgdem
odwotawczym razgce naruszenie art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2
(dalej: EKPCz), Dz.U.1993.61.284 z dnia 1993.07.10 w zw. z art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (dalej: KPP), 2007/C 303/01 (Dz.U.UE C z dnia
14 grudnia 2007 r., w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, poprzez wydanie
orzeczenia przez Sad, w skfadzie ktérego zasiadata sedzia |.S., nominowana na
stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie 18 grudnia 2020 r. przez
Prezydenta RP na mocy Uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa, ktorej sktad zostat
uksztattowany na mocy Ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.2018.3 z dnia
2018.01.02 (ktéra nie jest organem, o ktérym méwi ustawodawca zasadniczy w art.
186 i 187 Konstytucji RP), ktérej jednoczesnie Minister Sprawiedliwosci (bedgcy
jednoczesnie Prokuratorem Generalnym) decyzjg z dnia 27 czerwca 2018 r. na
okres 6 lat powierzyt obowigzki sedziego sgdu dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie (art. 110a p.u.s.p.), Pierwsza Prezes Sadu
Najwyzszego powotata jg na stanowisko Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie (art. 110b p.u.s.p.), a Panstwowa Komisja
Wyborcza, ktorej sktad ustanowiony zostat na mocy postanowienia Prezydenta RP
(art. 157 § 3 kodeksu wyborczego) powotata sedziego I.S. na stanowisko komisarza
wyborczego w W. [...] (art. 166 § 3 kodeksu wyborczego), podczas gdy zgodnie z
wymogami EKPCz, kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia
Jjego sprawy w rozsgdnym terminie przez niezawisty i bezstronny sgad ustanowiony

ustawg (...), zgodnie z trescig art. 47 KPP kazdy ma prawo do sprawiedliwego i
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jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsgdnym terminie przez niezawisty i
bezstronny sgd ustanowiony uprzednio na mocy ustawy, a zgodnie z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty
sgd, co skutkowato wydaniem wyroku przez Sad nienalezycie obsadzony,
obcigzajgc skarzone orzeczenie wadg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., co
zwalnia obronce z koniecznosci wykazywania wptywu (w tym istotnego) tego

naruszenia na tres¢ wyroku”.

Kasacja obroncy M. B. zawiera ponadto liczne, zredagowane na
10 stronach zarzuty naruszen przepisow Kodeksu postepowania karnego, Kodeksu

karnego i ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

W konkluzji kasaciji jej autor wnidst w pierwszej kolejnosci o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie oraz o przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Kasacja zawiera takze szereg wnioskow ewentualnych oraz dalszych

wnioskéw w odniesieniu do ponownego postepowania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy
Warszawa-Mokotéw w Warszawie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. W toku rozprawy kasacyjnej prokurator wniést o uwzglednienie
pierwszego zarzutu kasac;ji i uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowania

odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zasadny okazat sie pierwszy zarzut kasacji obroncy M. B.
wskazujgcy na zaistnienie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1pkt
2 k.p.k. W tej sytuacji konieczne stato sie uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie i to zaréwno wobec M. B., jak i na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k. wobec D. K. albowiem te same wzgledy — nienalezycie obsadzony sad
— przemawiajg za takim rozstrzygnieciem. Na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art.

518 k.p.k. Sad Najwyzszy ograniczyt przy tym rozpoznanie kasacji obroncy do
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przytoczonego powyzej i uznanego za zasadny pierwszego zarzutu kasacji
zwigzanego z bezwzgledng przyczyng odwotawczg. Bezwzglednosc tej przyczyny
powoduje, ze konieczne jest uchylenie zaskarzonego wyroku bez wzgledu na
granice zaskarzenia i podniesione zarzuty oraz bez badania ich wptywu na tresc
orzeczenia. Tym samym przedwczesne bytoby rozpoznawanie pozostatych
zarzutow kasacji. Tres¢ tych zarzutdéw stanie sie bowiem zapewne przedmiotem
rozwazan sgadu odwotawczego w trakcie ponownego rozpoznania sprawy w

postepowaniu odwotawczym.

Trafnos$¢ zarzutu nienalezytej obsady sgdu w postepowaniu odwotawczym
wigze sie z udziatem w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, rozpoznajgcym
apelacje wniesione przez strony w tej sprawie, sedzi tego Sadu |.S.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy jest zwigzany
uchwatg trzech Izb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20.
Wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest obowigzujgca i w mysl art. 87 ust. 1
ustawy o Sadzie Najwyzszym, Sad Najwyzszy pozostaje nig zwigzany jako zasadg
prawng. Niczego w tym wzgledzie nie zmienia wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61 (por. m.in.: uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22; uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22). Jak stusznie podkresla sie
w orzecznictwie, wyrok ten bowiem ,wykracza poza zawarty w art. 188 Konstytuciji
RP katalog orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, ktére z mocy art. 190 ust. 1
Konstytucji RP uzyskujg moc powszechnie obowigzujgcg. Nie uzyskat zatem mocy
powszechnie obowigzujgcego orzeczenia i co oczywiste nie mogt uchyli¢ uchwaty
trzech potgczonych 1zb SN (BSA 1-4110-1/20), ani przesadzi¢ o jej obowigzywaniu.

Sad Najwyzszy w uchwale tej uznat, ze: ,Nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwos¢ procesu powotywania
prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i

bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
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47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.” W uzasadnieniu uchwaty Sad
Najwyzszy podkreslit, ze wadliwos¢ procedury nominacyjnej nie powoduje
automatycznie, iz sgd z udziatem sedziego powotanego w takiej procedurze jest
sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — o ile wada
nominacyjna nie dotyczy sedziego Sadu Najwyzszego.

Poglad niniejszy zostat nastepnie potwierdzony w uchwale sktadu siedmiu
sedzidbw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22. Z uchwaly tej
wynika, iz ,brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. Jednoczesnie Sgd Najwyzszy uznat, ze Krajowa
Rada Sadownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 3), nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktérego skitad i sposéb wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci jej art. 187 ust. 1.

Powyzsze konkluzje zbiezne sg ze stanowiskiem Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka wyrazonym w sprawie Reczkowicz p. Polsce. ETPCz wskazat w nim
na negatywny wptyw nowelizacji ustawy o KRS na prawo stron do ,sadu
ustanowionego ustawg”, stwierdzajgc: ,na mocy ustawy nowelizujgcej z 2017 r., ktéra
pozbawita gremia sedziowskie prawa do powotywania i wyboru sedzidw
zasiadajgcych w KRS - prawa przyznanego im przez dotychczasowe
ustawodawstwo i majgcego oparcie w standardach miedzynarodowych — wifadza
ustawodawcza i wykonawcza uzyskaty decydujgcy wptyw na sktad KRS [...]. Ustawa
praktycznie usuneta nie tylko dotychczasowy system przedstawicielski, ale takze
gwarancje niezaleznosci sgdownictwa w tym zakresie. W rezultacie umozliwito to
wiadzy wykonawczej i ustawodawczej bezposrednig lub posrednig ingerencje w
procedure powotywania sedziéw, z ktérej mozliwosci te wtadze skorzystaty — o czym
Swiadczg chociazby okolicznosci towarzyszgce zatwierdzaniu kandydatéw na
sedziow do KRS [...] (pkt 274 wyroku z dnia 22 lipca 2021 r., skarga 43447/19;
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ttumaczenie wyroku na jezyk polski dostepne w bazie orzeczeh ETPCz HUDOC). W
pozniejszym wyroku Wielkiej lzby z dnia 15 marca 2022 r. w sprawie Grzeda
przeciwko Polsce (skarga nr 43572/18) ETPCz przyjat, ze ,[...] caty cigg wydarzen w
Polsce [...] wyraznie wskazuje na to, ze kolejne reformy sgdownictwa miaty na celu
ostabienie niezawisto$ci sedziowskiej, poczgwszy od powaznych nieprawidtowosci w
wyborze sedzibw Trybunatu Konstytucyjnego w grudniu 2015 r., poprzez
przebudowe KRS i utworzenie nowych izb w Sgdzie Najwyzszym, po rozszerzenie
kontroli Ministra Sprawiedliwosci nad sadami i zwiekszenie jego roli w zakresie
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow” (pkt 348 wyroku wedtug ttumaczenia na
jezyk polski dostepnego w bazie orzeczen ETPCz HUDOC).

Wracajgc na grunt orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nalezy podkresli¢, ze w
przytoczonej juz uchwale Sgdu Najwyzszego w sprawie | KZP 2/22 wskazano, iz:
.Najistotniejszym skutkiem dopuszczenia do funkcjonowania w przestrzeni
obejmujgcej swoim zasiegiem proces nominacyjny sedziego organu powotanego w
sposob sprzeczny z Konstytucjg RP, jest obalenie funkcjonujgcego dotad in gremio i
a priori domniemania niezawistosci tak powotanego sedziego. Nie istnieje ono juz w
stosunku do kandydatéw, ktérzy przystagpili do konkurséw sedziowskich po dniu 17
stycznia 2018 r. Nie oznacza to samo w sobie stwierdzenia ich stronniczo$ci, lecz
nie ma, wobec opisanego wyzej «skazenia» procesu nominacyjnego, mozliwosci
prostego odwotania sie do tego domniemania”. Oznacza to, ze brak bezstronnosci i
niezawistosci sgdu, w sktadzie ktérego zasiadat sedzia sgdu powszechnego, ktéry
uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg Radg Sgdownictwa od 17
stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto.

Stwierdzenie czy w poddanej kontroli instancyjnej lub kasacyjnej sprawie,
doszto do wydania orzeczenia przez sgd w sktadzie nienalezycie obsadzonym, a to
w zwigzku z wadg w procesie nominacyjnym sedziego lub sedziéw — cztonkow skfadu
orzekajgcego - jakim byt udziat w nim Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
oparciu o przepisy ustawy o KRS z 2017 r., wymaga przeprowadzenia testu, ktérego
zatozenia wskazane zostaty w powotywanej juz wielokrotnie uchwale trzech Izb Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., uszczegotowione w uchwale Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 czerwca 2022 r, w ktérej kryteria testu oparte z kolei zostaty na wskazaniach
zawartych w wyroku ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r. (skarga nr 26374/18). ETPCz
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sformutowat w tym wyroku trzypunktowy test, w oparciu o ktéry mozna dokonywac
oceny wagi uchybieh majgcych miejsce przy powotaniu sedziego. Zbadac¢ nalezy
zatem, czy: 1) w procesie powotywania sedziego doszio do naruszenia prawa
krajowego, 2) naruszenie to miato dostatecznie powazny charakter, 3) zostato ono
ustalone i naprawione na szczeblu sgdow krajowych.

Z dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze
przeprowadzajgc test niezaleznosci i bezstronnosci sgdu w kontekscie ewentualnego
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezy
mie¢ na wzgledzie szereg okolicznosci. Oprécz wadliwosci samego procesu
nominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie powinny odgrywaé m.in.:
réownoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury, jednoznacznie
negatywna opinia zgromadzenia ogdlnego sedziéw, porownanie osiggniec
zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i poparciem srodowiska dla
kontrkandydatéw, fakt uzyskania nominacji na stanowiska funkcyjne pozostajgce w
dyskrecjonalnej kompetencji wtadzy politycznej, udziat w pracach gremiéw
powigzanych z wtadzg polityczng, wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na
podstawie arbitralnych decyzji wtadzy politycznej, co obejmuje réwniez tzw.
delegacje ministerialne, dodatkowe zatrudnienie w jednostkach bezposrednio
podporzgdkowanych wiadzy politycznej, charakter sprawy, do ktorej rozstrzygniecia
uksztattowano dany skfad sadu, a takze dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi danego
sedziego, wykraczajgce poza gwarantowane przez Konstytucje RP ramy udziatu w
debacie publicznej, a wskazujgce na zaangazowanie w realizacje okreslonych celow
politycznych wiadzy wykonawczej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19
pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21; z dnia 30 maja 2023 r., Il KK 23/22; z dnia 14
czerwca 2023 r., 1l KK 489/21, z dnia 12 grudnia 2023, 1l KK 74/22, z dnia 21 grudnia
2023., Il KK 287/23).

W odniesieniu do sedzi I.S. Sad Najwyzszy przeprowadzit omawiany wyze;j
test w 10 sprawach i kazdorazowo zakonczyt sie on uznaniem, ze sad z jej udziatem
nie byt nalezycie obsadzony. Wobec stwierdzenia bezwzglednej przestanki

odwotawczej orzeczenia zapadte w tych sprawach zostaty uchylone (zob. wyroki i
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postanowienia SN w sprawach o sygn.: Il KK 74/22, 11 KK 76/23, Il KK 296/23, 1l KK
506/23, Il KK 37/23, Il KK 297/23, Il KO 20/24, 1l KK 168/23, Il KK 527/23, Il KK
368/22).

Sad Najwyzszy w wymienionych wyzej postepowaniach, przeprowadzit
dziatania majgce na celu ustalenie czy sktad sgdu z udziatem w nim SSA |.S. spetniat
kryterium sadu bezstronnego i niezawistego w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPC), a wiec czy byt nalezycie
obsadzony, a to m.in. w zwigzku z powotaniem wyzej wymienionej do petnienia
urzedu sedziego sgdu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym w Warszawie na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2027 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2018r., poz. 3 — dalej w tekscie ustawa o KRS z 2017 r.). W sprawach
tych, uwzgledniajgc zarbwno tryb powotania sedziego 1.S. (z udziatem Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej ustawg o KRS z 2017 r.), jak i opierajgc sie o
udowodnione okolicznosci zwigzane z jej drogg zawodowg, Sad Najwyzszy
kazdorazowo stwierdzat, ze w konkretnych okolicznosciach odnoszgcych sie do
wymienionej sedziego, sktad sadu z jej udziatem dotkniety byt uchybieniem w postaci
nienalezytej obsady. Obecny sktad Sgdu Najwyzszego wyrazone w powotanych
wyzej judykatach oceny i wnioski w petni akceptuje, a nie znajdujgc potrzeby ich w
tym miejscu powielania do nich sie odwotuje, uznajgc za wiasne.

Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze oprocz wadliwosci samego powotania
sedziego |.S. do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wynikajgcej z uzyskania
nominacji do tego Sadu w nastepstwie udziatu w konkursie przed Krajowg Radg
Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., sedzia ta w kolejnych latach, poczynajgc od
2017 r., petnita szereg funkcji, ktérych uzyskanie byto uzaleznione bezposrednio od
decyzji Ministra Sprawiedliwosci oraz podejmowata dziatania, ktére mozna ocenic
jako brak respektowania orzecznictwa trybunatow europejskich odnoszgcego sie do
prawa do sgdu niezaleznego, niezawistego, ustanowionego ustawg. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 27 czerwca 2018 r. powierzono jej z dniem 1 lipca 2018 r.
obowigzki sedziego Sadu Dyscyplinarnego przy Sagdzie Apelacyjnym w Warszawie,
na okres szeéciu lat. Od maja 2020 r. sedzia I.S. petni réwniez funkcje Prezesa Sgdu
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funkcje Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie
pomimo wielu przejawow naduzywania przez Ministra Sprawiedliwosci srodkéw
dyscyplinowania sedziow w celu zniechecenia ich do uwzgledniania w orzecznictwie
standardéw wyznaczonych przez trybunaty europejskie. Od 2017 r. sedzia I.S. byta
rébwniez wielokrotnie powotywana w skitad Komisji Egzaminacyjnych jako
przedstawicielka Ministra Sprawiedliwosci. Ponadto, na mocy uchwaty nr 16/2023
Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie powotania
komisarzy wyborczych, Pani |.S. zostata powotana na stanowisko Komisarza
wyborczego dla W. [...]. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 166 § 3 ustawy z dnia
z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 2408)
komisarzy wyborczych powotuje na okres 5 lat Panstwowa Komisja Wyborcza na
wniosek ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych. Jest to zatem jeszcze jedna
okolicznos¢ wskazujgca na uzyskanie przez Panig I.S. okreslonej funkcji w zwigzku
z rekomendacjg przedstawiciela wtadzy wykonawczej.

Dla oceny postawy sedzi I.S. istotne jest rowniez to, co podkreslit Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 lutego 2024 r., Il KK 296/23, ze Sad
Apelacyjny w Warszawie, w sktadzie jednoosobowym, w ktérym zasiadata wyzej
wymieniona, w postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2023 r., w sprawie sygn. akt Il AKzw
285/23, na podstawie art. 40 § 1 ustawy z dnia z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o
ustroju sadow powszechnych, wytkngt Sadowi Okregowemu w Warszawie
uchybienie polegajace na oczywistej obrazie przepisu art. 15 § 2 k.k.w. z powodu
powotania sie przez ten Sad na fakt wydania wyroku podlegajgcego wykonaniu przez
sktad orzekajgcy, w ktérym zasiadali sedziowie powotani przez Krajowg Rade
Sagdownictwa uksztattowang ustawg o KRS z 2017 r., co miato stanowi¢ tzw.
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Inaczej rzecz ujmujac,
podstawg wytyku byto zastosowanie przez Sgd Okregowy w rozpatrywanej sprawie
standardu prawa do sadu nalezycie obsadzonego, ktéry to standard - zdaniem tego
Sadu - wynikat z orzecznictwa trybunatéw europejskich. Powyzsze postanowienie
zostato nastepnie uchylone postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2023 r., Il KO 78/23,
przez Sad Najwyzszy, ktéry zwrécit uwage, ze postanowienie zawierajgce wytyk
zostato wydane przez Sad Apelacyjny z udziatem sedziego (SSA I.S.), w tozsamym
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zawieszenia postepowania wykonawczego, co bylo podstawg udzielenia wytyku.
Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyksztatcito sie dos¢ oczywiste
stanowisko, ze bezstronnos¢ jako m.in. zakaz orzekania we wiasnej sprawie (nemo
iudex in causa sua) jest fundamentem zaufania do sgdoéw i sprawowanego przez nie
wymiaru sprawiedliwosci (por. m.in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29
marca 2022 r., Il KO 27/22; z dnia 6 wrzesnia 2022 r., Il KK 44/21; z dnia 8 sierpnia
2023 r., lll KK 22/23; uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 2 czerwca 2022 r., |
KZP 2/22, OSNK 2022, z. 6, poz. 22). Fakt, ze SSA I.S. jednoosobowo jako Sad
Apelacyjny w Warszawie zdecydowata sie przystgpi¢ do merytorycznego orzekania
wymienionej sprawie, wbrew tresci powyzszej zasady, stanowi okolicznosc¢ rzutujgcg
na ocene instytucjonalnej bezstronnosci Sgdu odwotawczego orzekajgcego z jej
udziatem.

Reasumujgc uznac trzeba, ze istniejg istotne okolicznosci, ktére nakazujg
uznaé, ze sad orzekajgcy z udziatem sedzi I.S. nie jest nalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Konieczne zatem stato sie uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

[J.9.]
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