Il CZP 143/22

POSTANOWIENIE
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego

19 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Marcin tochowski

SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

SSN Dariusz Pawlyszcze

SSN Tomasz Szancito

SSN Kamil Zaradkiewicz

Protokolant Agnieszka tuniewska

na posiedzeniu jawnym 19 stycznia 2024 r. w Warszawie
na skutek przedstawienia przez Prokuratora Generalnego

wniosku o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego:

,Czy w sprawie o ustalenie albo zmiane pici wytoczonej przez
osobe transseksualng pozostajgcg w zwigzku matzenskim lub
posiadajgcg dzieci, po stronie pozwanej muszg wystgpi¢ obok
zyjgcych rodzicow, nierozwiedziony matzonek lub dzieci powoda, a ich
wspotuczestnictwo ma charakter wspotuczestnictwa jednolitego (art.
73§ 2k.p.c.wzw.zart. 72 § 2 k.p.c.)?”

przedstawia wniosek o podjecie uchwaly skiadowi catej I1zby

Cywilnej.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 83 § 1 i 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym Prokurator Generalny wnidst o rozstrzygniecie przez sktad 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego zagadnienia prawnego, czy w sprawie o ustalenie albo zmiane

pici, wytoczonej przez osobe transseksualng pozostajgcg w zwigzku matzenskim
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lub posiadajgcg dzieci, po stronie pozwanej muszg wystgpi¢, obok Zzyjgcych
rodzicow, nierozwiedziony matzonek lub dzieci powoda, a ich wspotuczestnictwo

ma charakter wspotuczestnictwa jednolitego (art. 73 § 2w zw. z art. 72 § 2 k.p.c.)?

W uzasadnieniu wnioskodawca powotat sie na rozbieznos¢ miedzy
stanowiskiem zajetym przez Sad Najwyzszy w wyroku z 6 grudnia 2013 r., | CSK
146/13 (OSNC-zZD 2015, nr B, poz. 19), a pogladem wyrazonym w wyroku
z 10 stycznia 2019 r., Il CSK 371/18 (OSNC 2019, nr 10, poz. 104). W pierwszym
z orzeczen stwierdzono, ze istota wiezi prawnych fgczacych transseksualiste
wystepujgcego o ustalenie zmiany pfci metrykalnej z jego nierozwiedzionym
matzonkiem oraz dzieémi decyduje o jednolitej postaci wspoétuczestnictwa
koniecznego miedzy tymi osobami (art. 73 § 2 w zw. z art. 72 § 2 k.p.c.). Natomiast
w orzeczeniu z 2019 r. Sad Najwyzszy przyjat, ze w sprawie o ustalenie zmiany pici
bierng legitymacje procesowg majg wytgcznie rodzice powoda, a jezeli nie zyjg —

kurator ustanowiony przez sad.

W ocenie Prokuratora Generalnego stanowisko zajete w wyroku
z 10 stycznia 2019 r., Il CSK 371/18, stanowi wytom w dotychczasowej utrwalonej
praktyce orzeczniczej, co pozwala na stwierdzenie, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego ujawnity sie rozbieznosci co do wykfadni art. 73 §2wzw. zart. 72§ 2
k.p.c. Prawidlowe ustalenie stron procesu w sprawach objetych zagadnieniem

prawnym zalezy wiasnie od interpretacji tych przepisow.

Prokurator wskazat, ze zarowno z przepisow Konstytucji, jak i Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego wynika, iz matzenstwem moze by¢é wytgcznie zwigzek
kobiety i mezczyzny. Powoduje to nie tylko, ze Kkonieczny jest udziat
nierozwiedzionego matzonka w postepowaniu o ustalenie lub zmiane pici
metrykalnej, ale skutkuje takze niedopuszczalnoscig uwzglednienia powddztwa
w takiej sytuacji. Roéwniez charakter wiezi tgczgcych transseksualnego rodzica
z dzieckiem powinien by¢ brany pod uwage w trakcie procesu o uzgodnienie ptci.
Z rodzicielstwa wynikajg liczne stosunki prawa rodzinnego, w tym wiadza
rodzicielska oraz obowigzek alimentacyjny. Nie nalezy takze wykluczaé mozliwosci
dokonania wzmianki lub adnotacji w zakresie danych identyfikacyjnych rodzica

zawartych w akcie urodzenia dziecka. Zdaniem wnioskodawcy nie mozna przyjgc,
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ze strong postepowania powinni by¢ wylgcznie rodzice. Zyjgcy i nierozwiedziony
matzonek oraz matoletnie dzieci transseksualisty majg silniejszg legitymacje do

wystepowania po stronie biernej niz zyjgcy rodzice osoby transseksualne;.

W konkluzji Prokurator Generalny opowiedziat sie za stanowiskiem, zgodnie
z ktorym w sprawie o ustalenie albo zmiane ptci metrykalnej, zainicjowanej pozwem
osoby transseksualnej pozostajgcej w zwigzku matzenskim lub posiadajgce]
matoletnie dzieci, po stronie pozwanej muszg wystgpi¢, obok zyjgcych rodzicow,
nierozwiedziony matzonek lub dzieci powoda, a ich wspdtuczestnictwo ma
charakter wspotuczestnictwa jednolitego. Jednoczesnie wnioskodawca zaznaczyt,
ze sad, rozpoznajgc powoddztwo o ustalenie albo zmiane pici metrykalnej
wytoczone przez transseksualiste, powinien zastosowaé¢ art. 59 k.p.c.,

tj. zawiadomi¢ prokuratora o toczacej sie sprawie.

W toku postepowania, powotujgc sie na art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich, Rzecznik przedstawit stanowisko,
w ktorym wniést o odmowe podjecia uchwaty przez Sad Najwyzszy. W opinii
Rzecznika nie zachodzg rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych co do
osbéb, ktore powinny wystepowaé po stronie pozwanej w postepowaniach
dotyczacych korekty ptci metrykalnej, w zwigzku z czym nie istnieje potrzeba
ujednolicenia orzecznictwa w tym zakresie. Sad Najwyzszy definitywnie
rozstrzygnagt w wyroku z 10 stycznia 2019 r., Il CSK 371/18, ze legitymacje bierng
majg wytgcznie rodzice powoda i stanowisko to jest konsekwentnie uwzgledniane
w postepowaniach przed sgdami powszechnymi. Jednoczesnie Rzecznik zauwazyt,
ze w postepowaniach o ustalenie ptci powinien by¢ badany stan cywilny powoda.
W praktyce osoby transptciowe pozostajgce w zwigzku matzenskim decydujg sie
jednak na rozwigzanie go przez rozwdd przed wytoczeniem powoddztwa o ustalenie

ptci.

Stanowisko w sprawie, powotujgc sie na art. 63 w zw. z art. 61 § 1 pkt 5
k.p.c., zajeto rowniez Stowarzyszenie Kampania Przeciw Homofobii. Podzielito ono
zasadniczo wnioski wyrazone w wymienionym wyzej wyroku Sgdu Najwyzszego
z 2019 r., opowiadajgc sie za przyjeciem jak najmniej ucigzliwego wariantu procesu

dla osoby transptciowe;j.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 86 § 2 in principio ustawy o Sgdzie Najwyzszym, jezeli skfad
7 sedzidbw Sadu Najwyzszego uzna, ze znaczenie dla praktyki sgdowej lub powaga
wystepujgcych watpliwosci to uzasadnia, moze zagadnienie prawne lub wniosek

0 podjecie uchwaty przedstawi¢ sktadowi catej izby.

W ocenie Sadu Najwyzszego w sprawie wystgpity przestanki wymienione
w tym przepisie. W szczegodlnosci nie ulega watpliwosci bardzo istotna waga
zagadnienia metrykalnej zmiany ptci dla os6b zainteresowanych dokonaniem takiej
zmiany oraz rosngca liczba zwigzanych z tym postepowan w praktyce sgdowe;.
Pomimo zgtaszanych od wielu lat postulatéw ustawodawca nie zdecydowat sie na
uregulowanie tej kwestii w przepisach, co sprawia, ze wszelkie rozwigzania
przyjmowane w praktyce orzeczniczej mogg budzi¢ watpliwosci co do swojej
formalnej poprawnosci. W tej sytuacji, wobec koniecznosci poszukiwania mozliwych
rozwigzan wytgcznie w praktyce sgdow, pozagdane jest, aby praktyka ta wsparta

byta autorytetem orzeczenia catej izby Sgdu Najwyzszego.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentenciji.

(E.M.)
R.G.



