Il CZP 89/22

POSTANOWIENIE

4 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Kuca

na posiedzeniu jawnym 4 lipca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Bank w W.

przy udziale prokuratora

o ustalenie i zaptate,

na skutek przedstawienia przez Sgd Apelacyjny w Gdansku
postanowieniem z 6 grudnia 2021 r., | ACa 488/21,
zagadnienia prawnego:

"1. czy umowa kredytu ma charakter umowy wzajemnej
w Swietle regulacji art. 497 k.. w zw. z art. 496 Kk.c.?
w przypadku pozytywnej odpowiedzi na pytanie pierwsze:
2. czy skuteczny bedzie =zarzut zatrzymania ztozony przez
petnomocnika procesowego strony w piSmie procesowym doreczonym
petnomocnikowi  drugiej strony jezeli obaj petnomocnicy
korzystajg z  zakresu umocowania  objetego  zakresem
wskazanym w dyspozycji art. 91 K.p.c.? oraz
3. czy skuteczne bedzie zlozenie zarzutu zatrzymania jako zarzutu
ewentualnego, tj. na wypadek stwierdzenia niewaznosci umowy?”

przedstawia zagadnienie prawne skiladowi 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego do rozstrzygniecia.

Agnieszka Géra-Btaszczykowska  Ewa Stefanska Dariusz Pawlyszcze

UZASADNIENIE
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W sprawie zagadnienia przekazanego do rozstrzygniecia przez Sad
Apelacyjny w Gdansku zapadto wiele orzeczeh Sadu Najwyzszego opartych
zaréwno na kwalifikacji umowy kredytu jako umowy wzajemnej, jak i odmawiajgcej

umowie kredytu charakteru umowy wzajemnej.

Argumentacja za charakterem umowy kredytu jako umowy spetniajgcej lub
niespetniajgcej definicje z art. 487 § 2 k.c. zostata przedstawiona w orzeczeniach
przytoczonych przez Sad pytajacy oraz orzeczeniach pdozniejszych, wydanych po
przedstawieniu zagadnienia. Poza tymi argumentami Sgd Najwyzszy przekazujgc
zagadnienie zwraca uwage na jeszcze jeden, zazwyczaj pomijany, aspekt umow
wzajemnych. Na podstawie art. 488 § 1 k.c. $wiadczenia wzajemne powinny by¢
spetniane jednoczesnie, chyba ze umowa lub ustawa stanowi inaczej. Zatem strony
mogq postanowic, ze jedna ze stron spetnia swoje sSwiadczenie wczesniej, lecz
z charakteru sSwiadczen wzajemnych powinna wynika¢é mozliwos¢ ich
jednoczesnego swiadczenia, co nie dotyczy umowy kredytu. Jednoczesna wyptata
kredytu i jego sptata pozbawitoby umowe jakiegokolwiek sensu. Wydaje sie, ze dwa
Swiadczenia pieniezne mogg by¢ swiadczeniami wzajemnymi co najwyzej tylko pod
warunkiem, ze majg zosta¢ spetnione w réznych walutach (umowa sprzedazy

waluty obcej).

Zagadnieniem budzgcym watpliwosci i rozbieznosci w praktyce jest
mozliwos¢ przystugiwania prawa zatrzymania w przypadku obowigzku zwrotu
Swiadczen pienieznych spetnionych przez strony niewaznej umowy kredytu lub
pozyczki. Kwestia charakteru wzajemnego charakteru tych umow stuzy tylko
rozstrzygnieciu co do przystugiwania prawa zatrzymania. Do przyjecia, ze stronom
niewaznej umowy kredytu lub pozyczki przystuguje prawo zatrzymania, konieczne
jest uznanie tych uméw za wzajemne w rozumieniu art. 487 § 2 k.c., czego
skutkiem bytoby prawo zatrzymania na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 k.c.
Powstaje pytanie, czy uznanie tych uméw za wzajemne jest takze warunkiem
wystarczajgcym, a nie tylko koniecznym, do przystugiwania prawa zatrzymania przy

obowigzku zwrotu Swiadczen z niewaznej umowy.

W kwestii, czy uznanie umowy kredytu za wzajemng przesgdza o istnieniu

prawa zatrzymania, mozna wskaza¢ nastepujgce orzeczenia:
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Rozpoznajgc zagadnienie prawne przedstawione przez Rzecznika
Finansowego, czy umowa kredytu ma charakter wzajemny, Sad Najwyzszy
postanowieniem z 6 pazdziernika 2023 r., lll CZP 126/22, zwrécit sie do TSUE
z pytaniem, czy przystugiwanie bankowi prawa zatrzymania w stosunku do zgdania
konsumenta zwrotu zaptaconych rat kredytu, byloby zgodne z Dyrektywg Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich. W uzasadnieniu SN wyjasnit, Zze zagadnienie
wzajemnosci umowy kredytu jest zagadnieniem z zakresu prawa krajowego.
Natomiast rzeczywistym problemem prawnym jest mozliwos¢ podniesienia przez
bank zarzutu zatrzymania przeciwko konsumentowi. Postanowieniem z 8 maja
2024 r., C-424/22, TSUE odpowiadajgc na analogiczne pytanie Sagdu Okregowego
w Krakowie uznat, ze przystugiwanie bankowi prawa zatrzymania po stwierdzeniu

niewaznosci umowy kredytu bytoby sprzeczne z Dyrektywa.

Natomiast uchwatg 7 sedziow z 19 czerwca 2024 r., Il CZP 31/23, Sad
Najwyzszy uznat, ze prawo zatrzymania nie przystuguje stronie, ktora moze
potraci¢ swojg wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony (uzasadnienie jeszcze

nie zostato sporzgdzone).

Banki podnoszgc, iz tylko prawo zatrzymania gwarantuje im zwrot sumy
wyptaconej w wykonaniu niewaznej umowy kredytu, wskazujg, ze oswiadczenie
0 potrgceniu nie moze by¢ warunkowe. Bank nie moze wiec ztozy¢ oswiadczenia
o potrgceniu na wypadek uznania przez sgd umowy za niewazng. Sktadajgcy
oswiadczenie o potrgceniu rzeczywiscie nie moze uzalezni¢ skutecznosci
potragcenia od zdarzenia przysztego i niepewnego, tj. warunku w rozumieniu art. 89
k.c. Jednak ztozenie oswiadczenia o potrgceniu na wypadek niewaznosci umowy
nie jest oswiadczeniem warunkowym w rozumieniu art. 89 k.c. Wyrok ustalajgcy
niewaznos$¢ umowy nie jest wyrokiem konstytutywnym. Przy niepewnosci co do
istnienia okreslonych wierzytelnosci kazda ze stron moze ztozy¢ oswiadczenie
0 potrgceniu oparte na zatozeniu istnienia wierzytelnosci. Jezeli pdzniej strony
zostang zwigzane rozstrzygnieciem o nieistnieniu potrgconych wierzytelnoSci
(wprost trescig rozstrzygniecia lub powagg rzeczy osadzonej), oswiadczenie
0 potrgceniu nie wywrze zadnych skutkow (wierzytelnosci nieistniejgce nie mogag

zostaC potrgcone). A jesli ostatecznie strony zostang zwigzane orzeczeniem
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o istnieniu  wierzytelnosci, potrgcenie jest skuteczne od chwili zlozenia
oSwiadczenia o potrgceniu, a nawet od chwili, gdy potrgcenie stato sie mozliwe
(art. 499 k.c.). Hipotetyczna mozliwos¢ ztozenia w toku procesu przez kredytobiorce
oswiadczenia woli pozostania zwigzanym nieuczciwymi postanowieniami umowy,
powodujgcych niewaznos¢ catej umowy, nie zmienia tego, ze w braku woli
utrzymania umowy w mocy nalezy jg traktowac jako niewazng od chwili zawarcia
(postanowienie SN z 11 stycznia 2024 r., | CSK 3657/23, uchwata 7 sedziow SN
z 20 czerwca 2018 r. 1ll CZP 29/17, OSNC 1/2019, poz. 2).

Rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uzasadniajg przekazanie
zagadnienia do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi tego Sadu na podstawie
art. 390 § 1 zdanie 2 k.p.c.

Agnieszka Goéra-Btaszczykowska  Ewa Stefanska Dariusz Pawtyszcze
[SOP]
[af]



