Il CZP 69/12

ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawy z powodztwa W. S. przeciwko ,I.” S.A. w W. o zaptate 2.278,04 zt na
skutek zazalenia powoda od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 16 lutego
2012r.

1) Czy jest sprawg gospodarczg sprawa o roszczenie bezposrednie
wynikajgce z obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate
w zwigzku z ruchem tych pojazdow, ktora wytoczyt zakfadowi
ubezpieczen przedsiebiorca z powofaniem sie na umowe cesji
Zawartg z osobg poszkodowang w wypadku komunikacyjnym;

2) Czy w sprawie okreSlonej w punkcie 1 pytania prawnego
cesjonariusz moze powofywaé sie na wlasciwos¢ przemienng sadu,
okreslong w art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

(Dz. U. nr 124, poz. 1152, z pézniejszymi zmianami).

UZASADNIENIE

Powdd dochodzit od ubezpieczyciela sprawcy szkody komunikacyjnej reszty
odszkodowania (w zakresie kosztéw najmu pojazdu zastepczego) z powotaniem sie
na umowe cesji zawartg z osobg trzecig, poszkodowang w wypadku
komunikacyjnym.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 16.11.2012r (k. 45) stwierdzit swojg
niewtasciwos$¢ i przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.
Wydziatowi VI Cywilnemu.

Jak wynika z uzasadnienia tego postanowienia, Sgd Rejonowy odmowit

wniesione] sprawie charakteru sprawy gospodarczej wobec niespetnienia przez



powodowego cesjonariusza przestanki funkcjonalnej wynikajgcej z definicji sprawy
gospodarczej zawartej w art. 479 * § 1 k.p.c. i art. 2 ust. ustawy z dnia 24.V. 1989r o
rozpoznawaniu przez sgdy spraw gospodarczych (Dz. U. nr 33, poz. 175, z
pozniejszymi zmianami). Zgodnie z tymi przepisami sprawg gospodarczg jest sprawa
ze stosunkow cywilnych pomiedzy przedsiebiorcami w zakresie prowadzonej przez
nich dziatalnosci gospodarczej. Nie budzito watpliwosci Sgdu Rejonowego spetnienie
przez obie strony procesu przestanki podmiotowej (obie strony sg przedsigbiorcami) i
przestanki przedmiotowej (dochodzone roszczenie wynika ze stosunku cywilnego)
oraz przestanki funkcjonalnej przez pozwanego ubezpieczyciela (zwigzek wniesionej
sprawy z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg). Sgd Rejonowy nie
dopatrzyt sie natomiast spetnienia przestanki funkcjonalnej sprawy gospodarczej u
powoda, a to dlatego, ze z doftgczonego do pozwu zaswiadczenia z ewidencji
dziatalno$ci gospodarczej wynika, ze prowadzona przez powoda dziatalnos¢
gospodarcza nie obejmuje obrotu wierzytelnosciami, w tym wierzytelnosciami
wynikajgcymi z tytutu odszkodowan komunikacyjnych. Powdd nie byt osobg
poszkodowang w wypadku komunikacyjnym, ktorg byta osoba trzecia i od ktorej
powod nabyt w drodze cesji wierzytelnos¢ odszkodowawczg od ubezpieczyciela
sprawcy szkody komunikacyjnej.

W ocenie Sadu Rejonowego wniesiona sprawa nie wchodzi w zakres
dziatalnos$ci gospodarczej powoda, a stanowi tylko dziatalno$¢ uboczng powoda
dokonang przy okazji jej prowadzenia. Brak zwigzku dochodzonej sprawy z
prowadzong przez powoda dziatalnoscig gospodarczg pozbawia wniesiong sprawe
charakteru gospodarczego, a swoje stanowisko Sgd Rejonowy wspart stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 17.12.2004r Il CZ 151/04
(Lex 490406). W kwestii dokonanego wyboru sgdu miejscowo wiasciwego do
rozpoznania wniesionej sprawy, Sgd Rejonowy uznat, ze powdd nie moze korzystac
z wiasciwosci przemiennej przewidzianej w art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 22.V.2003r o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152, z
pozniejszymi zmianami). W ocenie Sgdu Rejonowego powotany przepis ma
zastosowanie wylgcznie do poszkodowanego wystepujgcego z roszczeniem
bezposrednim do ubezpieczyciela sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktérym w
wyniku cesji stat sie powod. Brak statusu poszkodowanego powoduje, ze powodowi

nie przystuguje prawo wyboru sgdu.



Od tego postanowienia wniést zazalenie powdd (k. 48) w  ktérym
zakwestionowat dokonang przez Sad Rejonowy kwalifikacje wniesionej sprawy jako
sprawy cywilnej jak réwniez dokonany przez Sgd Rejonowy wybdér Sgdu miejscowo
wiasciwego do rozpoznania wniesionej sprawy.

W watku dotyczgcym charakteru wniesionej sprawy, powod zarzucit w
zazaleniu, ze pojecie sprawy gospodarczej wigze ustawodawca z faktycznym
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, bez wzgledu na to czy zostaty dopetnione
wszystkie wymagania formalno — prawne (wpis do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej) i takie stanowisko zajagt Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia
11.Vv.1992r 1l CZP 64/92.

Podniést tez Zzalgcy, ze oceny prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej
prowadzonej przez powoda i jej zwigzku z wniesiong sprawg nalezy dokonywac z
uwzglednieniem okolicznosci wystepujgcej w kazdej konkretnej sprawie. A
okolicznosci niniejszej sprawy sg takie, ze powdd prowadzgc dziatalnos¢ w zakresie
naprawy powypadkowej pojazdow oferuje rowniez klientom kompleksowg ustuge,
polegajgcg nie tylko na naprawie uszkodzonego pojazdu ale rowniez zapewnienie
poszkodowanemu pojazdu zastepczego na czas naprawy samochodu. Powdd
oferuje swoim klientom rozliczenie bezgotowkowe polegajgce na zawarciu umowy
cesji wierzytelnosci przystugujgcej poszkodowanemu wobec zakfadu ubezpieczen.
Takie okolicznosci wskazujg, ze nabycie wierzytelnosci od poszkodowanego ma
Scisty zwigzek z prowadzong przez niego dziatalnos$cig gospodarczg i jest to
dziatalnos¢ powtarzalna w praktyce powoda o czym sad orzekajgcy wie z urzedu z
ilosci spraw wytoczonych przez powoda. Powdd w swoim zazaleniu zakwestionowat
réwniez przyjety przez Sad Rejonowy wybor Sgdu miejscowo wiasciwego do
rozpoznania wniesionej sprawy. W tym zakresie zalgcy wskazat, ze jako nastepca
prawny osoby poszkodowanej w wypadku komunikacyjnym na postawie ces;ji
wstepuje rowniez w sytuacje procesowg poszkodowanego, a zatem przystuguje mu
réwniez prawo do skorzystania z wlasciwosci przemiennej sgdu wynikajgcej z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152, z pdzniejszymi zmianami), a dla
wsparcia swojego stanowiska odwotat sie do poglgdéw doktryny i judykatury Sadu
Najwyzszego.

Przy rozpoznawaniu przedstawionego zazalenia Sgd Okregowy dostrzegt



wystepowanie w sprawie zagadnien prawnych budzgcych powazne watpliwosci, w
zakresie wskazanym w pytaniu prawnym.

Watpliwosci Sgdu Okregowego co do gospodarczego charakteru wniesionej
sprawy dotyczg spetnienia przez powoda przestanki funkcjonalnej sprawy
gospodarczej, ktorg jest zwigzek przedstawionej sprawy z dziatalnoscig gospodarczg
prowadzong przez powoda, a Scislej zwigzek z zakresem prowadzonej przez niego
dziatalnosci gospodarczej do ktdérego to zakresu odwotujg sie definicje legalne
sprawy gospodarczej zawarte w przepisie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24.V.1989r o
rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. nr 33, poz. 175, z
pdzniejszymi zmianami) i art. 479 1 § 1 k.p.c.

Watpliwosci Sgdu Okregowego co do kwalifikacji wniesionej sprawy jako
sprawy gospodarczej budzi zaréwno przedmiot niniejszej sprawy jak i zwigzek
dochodzonego roszczenia z dziatalnoscig gospodarczg powoda. Przedmiotem
niniejszej sprawy jest roszczenie odszkodowawcze z tytuly wypadku
komunikacyjnego, a roszczenie to nie zmienito swojego charakteru na skutek
dokonanej zmiany wierzyciela (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21.04.2005r
[l CZP 17/05).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego pojawita sie rozbiezno$¢ co do
gospodarczego charakteru sprawy o roszczenie bezposrednie, wytoczonej przez
pokrzywdzonego przedsiebiorce. W postanowieniu z dnia 15.02.2000r | CZ 242/99
(Lex 40489). Sad Najwyzszy przyjat, ze taka sprawa ma charakter gospodarczy, bo
poszkodowany przedsiebiorca poniost szkode przy prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej. Odmienne stanowisko =zajgt Sad Najwyzszy natomiast w
postanowieniu z dnia 17.XI1.2004r 1I CZ 151/04 (Lex 490406) przyjmujgc, ze
roszczenie odszkodowawcze nie ma zadnego zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg
poszkodowanego przedsiebiorcy, a fakt wykorzystywania uszkodzonego pojazdu dla
dziatalnosci gospodarczej nie ma zadnego znaczenia dla kwalifikacji sprawy. Jak
wynika z powyzszego, skoro istniejg pewne watpliwosci w orzecznictwie co do
gospodarczego charakteru takiej sprawy odszkodowawczej wytoczonej przez
poszkodowanego wierzyciela, to tym bardziej watpliwosci te powstang w sytuacji gdy
doszto do zmiany wierzyciela. Odnosnie sporéw wytaczanych przez cesjonariusza —
przedsiebiorce przeciwko dtuznikowi — przedsiebiorcy Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 22.07.2005r 11l CZP 45/05 (OSNC 2006/4/66) zajgt stanowisko, ze podstawg do

kwalifikowania takiej sprawy jako sprawy gospodarczej, sg ramy prowadzonej



dziatalnosci gospodarczej przez cesjonariusza i jest wystarczajgce aby sprawa
poddana osgdowi wynikata z prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Nie ma sporu w niniejszej sprawie co do tego, ze w zakres dziatalnosci
gospodarczej powoda ujawnionej w ewidencji dziatalno$ci gospodarczej nie wchodzi
obréot wierzytelnosciami w tym wierzytelnosciami odszkodowawczymi z tytutu
wypadkow komunikacyjnych, a zalgcy nie w obrocie tymi wierzytelnosciami upatruje
podstawy do kwalifikowania wniesionej sprawy jako sprawy gospodarczej. Zalgcy
podstawg do kwalifikowania wniesionej sprawy jako sprawy gospodarczej wywodzi
ze zwigzku wniesionej sprawy z inng dziatalnoscig gospodarczg prowadzong przez
siebie jakg jest wynajem samochoddéw, w tym samochodow zastepczych na czas
naprawy powypadkowej. Powstaje zatem watpliwosC czy istotnie domaganie sie
zaptaty przelanej wierzytelnosci odszkodowawczej moze mie¢ zwigzek ze wskazang
dziatalnoscig gospodarczg i czy wchodzi w zakres tej dziatalnosci. Niewatpliwie
zarowno w doktrynie jak i w orzecznictwie prezentowane sg zgodne poglady, ze
funkcjonalne kryterium sprawy gospodarczej nalezy ujmowacé elastycznie i odnosi¢
go do dziatalnosci w kazdej konkretnej sprawy. W niniejszej sprawie powdd nie
dochodzi zaptaty za najem pojazdu zastepczego ale dochodzi roszczenia
odszkodowawczego, przystugujgcego pierwotnie innej osobie. Przyjecie zatem w
niniejszej sprawie, ze wniesiona sprawa ma zwigzek z prowadzong przez powoda
dziatalno$cig gospodarczg, musiatoby oprze¢ sie na ztozeniu, ze jednak powdd
dochodzi w niniejszej sprawie zaptaty za wynajem samochodu zastepczego, ktéry to
cel realizuje nie w bezposrednim sporze z najemcg samochodu, ale posrednio w
sporze z ubezpieczycielem sprawcy szkody, a sg watpliwosci czy mozna przyjgé
takie zatozenie. Z tych tez wzgledow konieczne jest wyjasnienie jak szeroko w
niniejszej sprawie — na uzytek kwalifikacji wniesionej sprawy — nalezy interpretowaé
pojecie zakresu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, do ktérego to zakresu
odwotujg sie przepisy zawierajgce definicje legalng sprawy gospodarczej.

Druga watpliwo$¢ Sadu Okregowego dotyczy prawa cesjonariusza do wyboru
sgdu miejscowo wtasciwego do rozpoznania wniesionej sprawy.

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 22.V.2003r o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152, z pdzniejszymi
zmianami) powddztwo o roszczenie wynikajgce z umoéw  ubezpieczen

obowigzkowych lub obejmujgce roszczenia z tytutu tych ubezpieczen mozna



wytoczy¢ badz wedtug przepiséw o wtasciwosci ogolnej bgdz przed Sad wtasciwy dla
miejsca zamieszkania lub siedziby poszkodowanego Ilub uprawnionego z umowy
ubezpieczenia. Powstaje watpliwos¢ czy przewidziane w tym przepisie uprawnienie
procesowe poszkodowanego do wyboru sgdu miejscowo wtasciwego do rozpoznania
sprawy w roszczenie bezposrednie z art. 19 ust. 1 tejze ustawy dotyczy réwniez
cesjonariusza.

Niewatpliwie powotane w zazaleniu pismiennictwo i judykatura reprezentuje
poglad, ze umowa cesji wywotuje nie tylko skutki materialnoprawne ale i pewne
skutki procesowe (art. 509 § 2 k.c.). Jednakze w kwestii przejscia na cesjonariusza
prawa wyboru sgdu miejscowo wtasciwego przyznanego cedentowi nie ma wyraznej
wypowiedzi judykatury i takiej wyraznej wypowiedzi nie zawiera rowniez powotane w
zazaleniu postanowienie SN z dnia 21.04.2005r IIl CZP 17/05. Watpliwos¢ Sadu
wigze sie z tym, ze w wyniku cesji, powod nie stat sie poszkodowanym, a prawo
wyboru sgdu miejscowo wiasciwego zostato zastrzezone na rzecz poszkodowanego
w zwigzku z przyznanym mu roszczeniem bezposrednim do zaktadu ubezpieczen.
Jest to zatem regulacja szczegdlna i jako taka nie powinna by¢ wyktadana
rozszerzajgco, jakkolwiek przy przyjeciu pogladow doktryny mozliwe jest przyznanie
prawa wyboru sgdu miejscowo wtasciwego réwniez cesjonariuszowi.

Rozstrzygniecie przedstawionych watpliwosci bedzie miato wptyw nie tylko na
wynik toczgcego sie postepowania zazaleniowego, ale tez pozwoli na
uporzgdkowanie rozbieznej praktyki sgdowej w zakresie prawidtowej kwalifikaciji
spraw wnoszonych przez cesjonariuszy przeciwko zaktadowi ubezpieczen.

Z tych wzgledéw postanowiono jak w sentencji w oparciu o przepis art. 390

k.p.c..



