| ZI 43/24

UCHWALA

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant inspektor sgdowy Anna Tarasiuk

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na posiedzeniu jawnym, w dniu 23 pazdziernika 2024 r.

wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w L. z dnia 28 czerwca 2024 r., sygn.
akt[...]

o podjecie wuchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej M. M. - sedziego Sgdu Okregowego w T. za czyn z art.
177 § 1 k.k.

na podstawie art. 80 § 2c¢ ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych

uchwalit:

1. zezwoli¢ na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
Sgdu Okregowego w T. M. M. za to, ze:

w dniu 25 pazdziernika 2023 roku ok. godz. 6:20, prowadzagc
pojazd mechaniczny marki [...] o nr rej.: [...] na skrzyzowaniu ulic [...]
oraz [...] w T., nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
lgdowym w ten sposéb, iz nie zachowat zasady szczegodlnej
ostroznosci okreslonej w art. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.
Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2023 r., poz. 1047 - t,j.),
dojezdzajgc do oznakowanego przejazdu rowerowego, nie dokonat
detekgcji ruchu kierujgcego hulajnogg elektryczng i w konsekwenciji nie
ustgpit mu pierwszenstwa, do czego byt zobligowany, w nastepstwie
czego spowodowat nieumysinie wypadek w ten sposoéb, ze przodem
prowadzonego pojazdu uderzyt w przejezdzajgcego na hulajnodze

elektrycznej przez przejazd rowerowy J. K., w wyniku czego
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wymieniony przewrdcit sie i doznat obrazen ciata w postaci ztamania
kompresyjnego kitykcia bocznego kosci piszczelowej lewej typu
Shatzker Il oraz ztamania kohca barkowego obojczyka prawego, ktére
to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdu ciata na
czas powyzej 7 dni, tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania.

M. T.]

UZASADNIENIE

Zastepca Prokuratora Rejonowego w L. wnioskiem z dnia 28 czerwca 2024 r.,
sygn. akt [...] zwrdcit sie o podjecie uchwaty w przedmiocie zezwolenia na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej M. M. - sedziego Sgdu Okregowego w T.,
gdyz zgromadzone dowody uzasadniajg podejrzenie popetnienia przez niego
przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.

Pismem, ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 15 pazdziernika 2024 r.,
M. M. wnidst o uchylenie immunitetu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z art. 80 § 2c u.s.p. sad dyscyplinarny wydaje uchwate zezwalajgca
na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej, jezeli zachodzi dostatecznie
uzasadnione podejrzenie popetnienia przez niego przestepstwa. Sad dyscyplinarny,
odmiennie od sgdu karnego, w takim postepowaniu nie ocenia, czy popetniony
zostat czyn zabroniony. Wystarczy dostatecznie uzasadnione podejrzenie, ze
zarzucane (przypisywane) sedziemu przestepstwo faktycznie zostato popetnione
(zob. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r., SNO 3/06, uchwaty
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2018 r., sygn. akt SNO 18/18; z dnia
13 stycznia 2017 r., sygn. akt SNO 56/16). Zwrot ,dostatecznie uzasadnione
podejrzenie popetnienia przestepstwa” jest tozsame z pojeciem uzytym w art. 313 §
1 k.p.k. i ma charakter ocenny, a wiec zawsze zalezy od konkretnych okoliczno$ci

sprawy, ustalonych na podstawie przedstawionego przez wnioskodawce
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i ocenionego przez pryzmat swobodnej oceny dowodow (art. 7 § 1 k.p.k.) materiatu
dowodowego.

W niniejszej sprawie zauwazyC nalezy, ze zatgczony do wniosku materiat
dowodowy czyni zadosS¢ przywotanym wymaganiom. Przedstawione dowody
i okolicznosci sprawy przemawiajg za tym, ze sedziego M. M. - sedziego Sgdu
Okregowego w T. mogt naruszy¢ przepisy prawa.

W sprawie wykonano szereg czynnosci zmierzajgcych do ustalenia
przebiegu zaistniatego zdarzenia, ktérego skutkiem byto dostateczne wykazanie, ze
sedzia moégt popetni¢ zarzucany mu czyn. Przede wszystkim materiat dowodowy
zgromadzony w toku dotychczasowego postepowania tj. protokot ogledzin miejsca
zdarzenia (k. 20-22), szkic miejsca wypadku drogowego (k.7), protokét ogledzin
pojazdow (k.8-10), protokdt przestuchania sSwiadka (k.44-45), dokumentacja
fotograficzna (k. 16a), badania stanu trzezwosci analizatorem wydechu (k.5, k. 12-
13), opinia sgdowo — lekarskg (k.47), opinia biegtego w zakresie ruchu drogowego
i rekonstrukcji wypadkéw drogowych (k.58-66) oraz dokumentacja medyczna
Jarostawa Kowalskiego (k.36), pozwala na przyjecie, ze istnieje dostatecznie
uzasadnione podejrzenie, ze sedzia M. M. w dniu 25 pazdziernika 2023 r. ok. godz.
6:20 kierujgc samochodem marki [...], nieumysinie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym i dopuscit sie czynu z art. 177 § 1 kk. Na
obecnym etapie postepowania materiat dowodowy wskazuje, ze sedzia jadgc ul. [...]
w T. w kierunku skrzyzowania z ul. [...], na ktérym zamierzat skreci¢ w prawo, nie
ustgpit pierwszenstwa przejazdu kierujgcemu hulajnogg elektryczng J. K., w wyniku
czego pokrzywdzony uderzyt hulajnogg w przdéd pojazdu i upadt na jezdnie. W
wyniku tego zdarzenia pokrzywdzony doznat obrazen ciata, ktére skutkowaty
naruszenie czynno$ci narzadu ciata powyzej 7 dni. Wskazuje to na spetnienie
przestanki opisanej w art. 80 § 2c u.s.p.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze rolg sadu dyscyplinarnego wydajgcego
uchwate zezwalajgca na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej nie jest
ustalenie czy czyn M. M. - sedziego Sgdu Okregowego w T. miat miejsce w sposéb
niebudzgcy watpliwosci, lecz jedynie stwierdzenie czy wystepuje dostatecznie
uzasadnione podejrzenie jego popetnienia, co zdaniem Sadu Najwyzszego ma

miejsce.
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Ponadto, powszechnie przyjmuje sie, ze dobrem prawnym chronionym przez
art. 177 k.k. (przestepstwo karalnego wypadku w ruchu lgdowym, wodnym Ilub
powietrznym) jest bezpieczenstwo w komunikacji w aspekcie ochrony zycia
i zdrowia cztowieka. Przestepstwo z art. 177 k.k. jest wystepkiem nieumysinym.
Uzyty w dyspozycji tego przepisu zwrot ,chociazby nieumys$inie”, ktory odnosi sie
do naruszenia przez sprawce zasad bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym, oznacza jedynie, iz sprawca dziatat z zamiarem naruszenia tych
regut albo naruszenie ich byto skutkiem lekkomysinosci lub niedbalstwa. Sposoéb
naruszenia zasad bezpieczenstwa nie rzutuje wiec na strone podmiotowg
przestepstwa karalnego wypadku, ale wptywa na zawarto$¢ bezprawia, gdyz jest
ono wieksze w razie umysinego naruszenia zasad bezpieczenstwa, a mniejsze
w razie ich nieumysinego naruszenia.

Dokonujgc kompleksowej oceny objetego wnioskiem zachowania sedziego
M. M. oraz zakres doznanych przez J. K. obrazen (wyczerpujgcych dyspozycje art.
157 § 1 k.k.), nie sposdb uzna¢ ponadto, iz stopieh spotecznej szkodliwosci czynu
jest znikomy. Naruszenie zasad ruchu drogowego skutkowato wypadkiem, przy
czym zachowanie szczegdlnej ostroznosci oraz nalezytej obserwacji drogi i
zblizajgcego sie pojazdu (hulajnogi) wykluczytaby jego zaistnienie. Spowodowanie
wypadku miato zatem Scisty zwigzek ze niezastosowaniem sie M. M. - do zasad

ruchu drogowego.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

M. T]

R.G.



