Sygn. akt V CSK 77/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Fabryki "B."

Spotki Akcyjnej w B.

przeciwko L. A.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 maja 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 wrzesnia 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania iorzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2005 r. Sgd Okregowy w B. uznat za
bezskuteczng w stosunku do powodowej Fabryki ,B.” S.A. notarialng umowag
sprzedazy udziatu w wysokosci 1/10 czesci we wspodtuzytkowaniu wieczystym
zabudowanych dziatek nr 1423/11 i 1423/12 potozonych w U. oraz we
wspotwtasnosci budynkéw usytuowanych na tych dziatkach, zawartg w dniu 5
sierpnia 2003 r. miedzy U. A-W. apozwang L. A., celem zaspokojenia
wierzytelnosci w wysokosci 164.671,39 zt z odsetkami i kosztami procesu,
przystugujgcej powodowi wobec J. W., stwierdzonej w nakazie zaptaty Sadu

Okregowego w B. z dnia 13 czerwca 2001 r. (sygn. akt VIl Ng .../01).

Sad ustalit, ze J. W. wespdt z L. K. i W. Z. prowadzili dziatalnosc
gospodarczg i z tego tytutu posiadali zadtuzenie wobec dostawcow. Prawomocnym
nakazem zaptaty z dnia 13 czerwca 2001 r. (sygn. akt Ng .../01) Sgd Okregowy w
B. zasadzit od nich solidarnie na rzecz Fabryki ,B.” kwote 164.671,39 z

z odsetkami i kosztami procesu.

J. W. pozostawat w zwigzku matzenskim z U. A.-W. Umowg z dnia 10
kwietnia 2001 r. zniesli oni ustawowg wspolnos¢ majgtkowg i w dniu tym J. W.
darowat zonie udziat we wspotuzytkowaniu wieczystym dziatki nr 1423/17 potoznej
w U. oraz we wspotwiasnosci usytuowanych na niej budynkow, a takze darowat
udziat we wspétuzytkowaniu wieczystym dziatek nr 1423/11 i 1423/12 potoznych w
U. oraz we wspoétwtasnosci uzytkowanych na nich budynkéw. Matzonkowie ci
dokonali w dniu 11 lipca 2001 r. umownego podziatu majgtku dorobkowego.
Wymienione w umowie sktadniki dorobku otrzymata U. A.-W., bez sptat na rzecz

meza.

W dniu 22 marca 2002 r. zmart J. W., a spadek po nim nabyli wprost po
potowie: zona U. A. —-W. oraz cérka L. P. Sad Okregowy w B. nadat w dniu 22
stycznia 2003 r. nakazowi zaptaty z dnia 13 czerwca 2001 r. klauzule wykonalnosci

przeciwko spadkobiercom jako ogélnym nastepcom prawnym J. W.



Umowg notarialng z dnia 5 sierpnia 2003 r. U. A.-W. sprzedata siostrze L. A.
za cene 70.000, zt udziat w uzytkowaniu wieczystym dziatek nr 1423/11 i 1423/12
oraz we wspotwtasnosci usytuowanych na nich budynkéw potozonych w U. W
umowie ustanowiono na rzecz U. A.-W. dozywotnie, bezptatne prawo uzytkowania

tej nieruchomosci.

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2004 r. (Il Ns .../03), wydanym w trybie art.
679 k.p.c., Sagd Rejonowy w B. zmienit postanowienie spadkowe 2z dnia 13
listopada 2002 r. i stwierdzit, ze spadek po J. W. nabyli z dobrodziejstwem
inwentarza po 1/3 czesci: zona U. A.-W. oraz cérki L. P. i M. S. W nastepstwie
ustalenia, ze spadkobierca nie pozostawit majgtku spadkowego, Sgd Okregowy
w B. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2004 r. (I C .../04) pozbawit wykonalnosci nakaz
zaptaty z dnia 13 czerwca 2001 r. w czesci dotyczgcej majatku U. A.-W.

Sad Okregowy uznat, ze dluznik J. W. — darujgc zonie udziat
w nieruchomosciach umowg z dnia 10 kwietnia 2001 r. — dziatat z zamiarem
pokrzywdzenia powodowego wierzyciela i na skutek tej czynnosci stat sie
niewyptacalny. O tym zamiarze wiedziata zona dtuznika, wobec ktorej dziataty
domniemania z art. 527 § 3 k.c. i art. 528 k.c. Sad ustalit ponadto, ze pozwana L. A.
w chwili zawierania umowy z dnia 5 sierpnia 2003 r. wiedziata, ze dtuznik J. W. —
rozporzadzajgc prawem do nieruchomosci na rzecz zony — dziatat z
pokrzywdzeniem wierzycieli. W sytuacji okres$lonej w art. 531 § 2 k.c. nie ma,
zdaniem Sadu, zastosowania domniemanie z art. 527 § 3 k.c., jednakze pozytywng
wiedze pozwanej mozna byto ustali¢ przy zastosowaniu domnieman faktycznych
(art. 231 k.p.c.), w szczegolno$ci z faktu bliskiego pokrewienstwa z zong dtuznika

i wspolnego ich zamieszkania oraz z wiedzy o ktopotach finansowych szwagra.

W nastepstwie apelacji pozwanej Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i

oddalit powoddztwo.

Sad Il instancji podzielit poglad, iz w odniesieniu do pozwanej nie dziata
domniemanie z art. 527 § 3 k.c. W konsekwencji — zdaniem Sgdu — nalezato jej
wykaza¢ dowodowo rzeczywistg wiedzg o tym, Zze szwagier dziatat
z pokrzywdzeniem wierzycieli (art. 531 § 2 k.c.). Tymczasem Sad Okregowy

dokonat ustaleh w taki sposéb, jak gdyby obowigzywato domniemanie z art. 527 § 3



k.c. i nie uwzglednit przewidzianego w art. 6 k.c. obowigzku obcigzajgcego

wierzyciela.

Powod w skardze kasacyjnej wniost o uchylenie wyroku odwotawczego

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzacy powotat sie na naruszenie art. 527 § 3 i art. 531 § 2 k.c., wyrazajgc

poglad, ze wobec pozwanej nalezato zastosowa¢ domniemanie z art. 527 § 3 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dtuznik dziata ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma
rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie dokonanej przezeh czynno$ci ucierpi
materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez wyzbycie sie w catosci lub
w czesci majgtku nadajgcego sie do egzekucji. Zwigzana z tym niewyptacalnosé
dtuznika nie musi by¢ catkowita, byle by wystgpita w wiekszym rozmiarze niz przed
dokonaniem czynnosci (art. 527 § 1 i 2 k.c.). ROwniez osoba trzecia, ktora uzyskata
korzys¢ majgtkowg wskutek czynnosci dtuznika, musi conajmniej zachowaé
nalezytg staranno$¢ umozliwiajgcg rozpoznanie zamiaru diuznika (art. 527 § 1 k.c.).

Oba Sady w rozpoznawanej sprawie miarodajnie ustality, ze matzonkowie W.
mieli petng swiadomosc¢ ich dziatan podjetych w celu pokrzywdzenia interesow
majgtkowych powoda, m.in. poprzez dokonanie darowizny z dnia 10 kwietnia 2001
r. Inna byta natomiast sgdowa ocena rozeznania pozwanej L.A., ktoéra zostata
potraktowana w procesie jako dalszy nabywca korzysci uzyskanej od osoby trzeciej
(U. A-W.) pod tytutem szczegodlnym. W sytuacji, ktérej rozporzgdzenie korzyscig
byto odptatne, a taki charakter miata umowa sprzedazy z dnia 5 sierpnia 2003 r.
zawarta miedzy siostrami, powdd obowigzany byt — zdaniem Sgdu Apelacyjnego —
dowiesc, ze pozwana miata rzeczywistg wiedze o okolicznosciach uzasadniajgcych
uznanie czynnosci dtuznika za bezskuteczng (art. 531 § 2 k.c.), jednakze
obowigzku tego nie spetnit. Sgd Okregowy dokonat odmiennego ustalenia na
podstawie domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.), co jednak nie spotkato sie z
aprobatg Sgdu odwotawczego.

Nie ma watpliwosci, ze stan Swiadomosci okreslonej osoby jest bardzo
trudny do rozpoznania, dlatego wierzyciel, ktéry korzysta ze skargi paulianskiej,

znajduje sie w trudnej sytuacji dowodowej (zob. art. 6 k.c.), fagodzonej jednak przez



domniemania prawne (art. 527 § 3 k.c. i art. 528 k.c.) oraz domniemanie faktyczne
(art. 231 k.p.c.).

Sad Apelacyjny zasadnicze znaczenie przypisat niemoznosci skorzystania
przez powodowego wierzyciela z domniemania okreslonego w art. 527 § 3 k.c.,
opowiadajgc sie za pogladem, Ze nie ma ono zastosowania do sytuacji okreslone;j
w art. 531 § 2 k.c. W tej kwestii istnieje jednak w doktrynie rozbieznosc¢
interpretacyjna, a judykatura nie zajeta jeszcze wyraznego stanowiska.
W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie ma wszakze potrzeby
ustosunkowania sie do tego doktrynalnego sporu, poniewaz domniemanie prawne
z art. 527 § 3 k.c. ma tu wprost zastosowanie z nastepujgcych przyczyn.

Przedmiotem tego procesu jest czynnos¢ prawna (umowa sprzedazy
nieruchomosci) dokonana miedzy U. A.-W. a jej siostrg L. A. w dniu 5 sierpnia
2003 r. W dacie tej J. W. juz nie zyt, a U. A.-W. jako spadkobierczyni meza byta
jego ogolnym nastepcg prawnym, wobec ktorej nadano klauzule wykonalnosci na
podstawie art. 779 i 788 k.p.c. Nie byta wiec osobg trzecig, lecz dtuznikiem powoda
rozporzgdzajgcym sktadnikiem swego majgtku na rzecz siostry jako osoby trzeciej
(pierwszego nabywcy korzysci majgtkowej). Decydujgce znaczenie ma stan
obowigzujacy w dniu 5 sierpnia 2003 r., pozwalajgcy na ocene zdarzen prawnych
wedtug zasad okreslonych w art. 527 § 1 — 3 k.c. Oznacza to zarowno
obowigzywanie domniemania z paragrafu trzeciego tego artykutu, jak i
zmniejszenie wymagan co do wiedzy osoby trzeciej o motywach postepowania
dtuznika.

Z przedstawionych przyczyn zasadnicze motywy kwestionowanego
rozstrzygniecia okazaty sie nieuzasadnione. Nalezato w konsekwencji uchyli¢
zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania (art. 398 § 1 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c.).



