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POSTANOWIENIE

8 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Karol Weitz

Protokolant Natalia Pajgk

po rozpoznaniu na rozprawie 8 listopada 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej S.S.Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 21 grudnia 2021 r., Il Ca 2245/18,

w sprawie z wniosku S. [...] w M.

z udziatem J.B.-A., S.S.Z.

o stwierdzenie nabycia spadku,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od uczestniczki S.S.Z. na rzecz wnioskodawcy
kwote 3257 (trzy tysigce dwiescie piecdziesiat siedem) ziotych
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia ogloszenia niniejszego postanowienia

do dnia zaptaty.

Dariusz Donhczyk Monika Koba Karol Weitz
[A.T.]

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 6 lipca 2018 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia
w Krakowie, stwierdzit, Zze spadek po S.Z.-S., z domu Z. corce (...) oraz (...),
urodzonej (...)r. w(...), zmartej (...) r. w (...), nabyt na podstawie testamentu z (...)
2002 r., do ktérego dokonano dopisku (...) 2004 r., wnioskodawca S. [...] - w M.

Sad pierwszej instancji ustalit miedzy innymi, ze spadkodawczyni (...) 1948 r.
zawarta zwigzek matzenski z N.L.Z., przyjmujac nazwisko Z. Matzenstwo zostato
rozwigzane przez rozwoéd w 1958 r.; pochodzita z niego cérka M.Z., ktéra (...) 1968
r. zmarta bezdzietnie. (...) 1994 r. spadkodawczyni zawarta zwigzek matzenski z
H.A.S., przyjmujgc nazwisko Z.-S.

Maz spadkodawczyni zmart (...) 2010 r. a spadkodawczyni (...) 2012 r. Jej
rodzice J.S. i T.S. oraz jej trzy siostry zmarli przed nig. B.E.S., zostata zabita w
getcie krakowskim w 1942 r. R.Z., z domu S. pozostawita cérke S.S.Z. M. (...) z
domu S. pozostawita syna J.B.A., postugujgcego sie réwniez imieniem i nazwiskiem
J.K.

S.Z.-S. oraz jej mgz H.A.S. (...) 2002 r. sporzadzili wkasnoreczny wspélny
testament, w ktorym ustanowili sie nawzajem jedynymi spadkobiercami. Wskazali
réwniez, ze po Smierci ostatniej osoby jedynym spadkobiercg ma zostaé ,H. w M.”.
W testamencie spadkobierca zobowigzany zostat do wybudowania domu opieki
nad dzie¢mi w Izraelu imienia zmartej cérki M.Z. z umieszczeniem na domu tablicy
pamigtkowej z napisem: ,M.Z., urodzona (...) w (...), zmarta w (...) byla dzieckiem
matki, ktora przezyta piekto Auschwitz jako nastolatka”. Na wypadek swojej $mierci
jako ostatniej, spadkodawczyni zastrzegta dla siebie miejsce pochéwku obok corki.
(...) 2004 r. do testamentu dokonany zostat odreczny dopisek wskazujgcy, iz
spadek skiada sie z jednego domu czynszowego przy ul. (...)
w (...), jednej trzeciej udziatbw w domu w (...) przy ul. (...), depozytu w (...), catego
mieszkania i garazu przy (...) oraz urzgdzenia biura bez urzgdzenia kuchni.

Otwarcie testamentu nastgpito przed Sgdem Rejonowym w C. po $mierci H.
A.S. (...) 2011 r. oraz po $mierci S.Z.-S. (...) 2012 r. Postanowieniem z 23 maja
2011 r. Sad Rejonowy w C., w sprawie 65 VI 460/10 stwierdzit, ze spadek po H. A.
S. nabyta S.Z.-S. Postanowieniem z 28 listopada 2012 r. Sad ten, w sprawie 61 VI
513/12 stwierdzit, ze spadek po S. Z.-S. nabyt wnioskodawca.
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W skifad spadku na terenie Polski wchodzi nieruchomo$¢ zabudowana
budynkiem mieszkalnym potozona w (...), przy ul. (...), posadowionym na dziatce nr
(...), dla ktérej Sad Rejonowy (...) w K. prowadzi ksiege wieczystg nr (...).

S.Z.-S. byta skonfliktowana z siostrzenicg S.S.Z. od czasu smierci R.Z. w
1997 r., na tle spraw zwigzanych ze wspolnym majgtkiem w (...) oraz zarzutem
sprzeniewierzania przez spadkodawczynie pieniedzy nalezgcych do matki
uczestniczki.

Spadkodawczyni lubita dzieci; wielokrotnie rozmawiajgc na temat testamentu
mowita, ze swoje pienigdze chce przeznaczy¢ na pomoc dzieciom, nie wskazujgc
jeszcze konkretnej placowki. Podkreslata, ze testament bedzie realizowata ona lub
maz, w zaleznosci od tego kto umrze pierwszy.

Stan zdrowia spadkodawczyni ani jej aktywnos¢ zyciowa nie uzasadniaty
przyjecia by w dacie sporzgdzenia testamentu i znajdujgcego sie na nim dopisku
nie miata zdolnosci do jego sporzadzenia.

Spadkodawczyni nabyta obywatelstwo niemieckie z dniem (...) 1961 r.
Decyzjg Wojewody (...) z (...) 2015 r., utrzymang w mocy decyzjg Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji, odmowiono potwierdzenia utraty przez
spadkodawczynie obywatelstwa polskiego.

Stowarzyszenie ,H. w N.” stowarzyszenie (...), z siedzibg w M., wpisane do
rejestru stowarzyszen Sgdu Rejestrowego w M. (...) r., zmienito nazwe na
S. w M. Zmiana nazwy zostata ujawniona w rejestrze stowarzyszen Sagdu
Rejestrowego w M. (...) r. Na dzieh (...) r. na terenie (...) nie ma innego
stowarzyszenia o nazwie S.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzit, ze w sprawie
zachodzi jurysdykcja sadu polskiego, w sktad spadku wchodzi bowiem
nieruchomos¢ potozona w Polsce ( art. 11071 k.p.c.).

Miat na wzgledzie, Zze spadkodawczyni miata obywatelstwo polskie
i niemieckie, testament sporzadzita w Niemczech, gdzie miata state miejsce
zamieszkania az do sSmierci i nie dokonata wyboru prawa wiasciwego, w zwigzku
z czym zgodnie z art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne
miedzynarodowe (dalej: ,p.p.m. z 2011 r.) wiasciwe w sprawie jest jej prawo

ojczyste z chwili jej smierci. O waznosci testamentu i innych rozrzadzeh na
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wypadek smierci rozstrzyga natomiast prawo ojczyste spadkodawczyni z chwili
dokonania tych czynnos$ci, z zastrzezeniem art. 66 p.p.m. z 2011 r., zgodnie
z ktérym prawo wiasciwe dla formy testamentu i jego odwotania okresla Konwencja
dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzgdzen testamentowych,
sporzgdzona w Hadze 5 pazdziernika 1961 r. (Dz. U. z 1969 r. Nr 34, poz. 284
— dalej: ,Konwencja”).

Zdaniem Sadu Rejonowego kwestia dopuszczalnosci sporzgdzenia przez
spadkodawczynie testamentu wspdlnego powinna by¢ zatem oceniana na
podstawie art. 4 Konwencji w kategoriach badania prawa wtasciwego dla formy.
Skutki prawne testamentu podlegajg natomiast ocenie na podstawie statutu
czynnosci prawnych mortis causa, ktéry formutuje przestanki ich waznosci,
z wyjatkiem zdolnosci i formy. W konsekwencji stangt na stanowisku, ze forma
testamentu podlega prawu niemieckiemu.

Niemiecki kodeks cywilny (dalej: ,BGB”) dopuszcza natomiast sporzadzenie
testamentu wspolnego przez matzonkéw (§ 2265). W celu sporzgdzenia wspolnego
testamentu zgodnie z § 2247 BGB wystarczy, ze jeden z matzonkdéw sporzadzi
testament w przewidzianej tam formie, a drugi wtasnorecznie podpisze wspdlne
oswiadczenie podajgc, kiedy i gdzie ztozyt swoj podpis (§ 2267 BGB). Jezeli
matzonkowie w testamencie wspolnym, w ktérym powotujg siebie do spadku,
postanowili, ze po smierci zyjgcego dtuzej matzonka wspdlny spadek ma przypasc¢
osobom trzecim, wéwczas w razie watpliwosci nalezy przyjgc, ze osoba trzecia jest
powotana do catosci spadku jako spadkobierca zmartego jako drugi matzonka
(§ 2269 BGB). Spadkodawczyni wspdlnie ze swoim mezem sporzgdzita testament,
ktéry zostat spisany wtasnorecznie i podpisany przez oboje matzonkoéw spetniajgc
wymogi formalne testamentu obowigzujgce w Niemczech. Ponadto, zgodnosc¢
testamentu z prawem niemieckim zostata potwierdzona przez Sgd Rejonowy
w C., ktory prawomocnie dokonywat stwierdzenia nabycia spadku po H.A. S., a
nastepnie po spadkodawczyni.

Oceniajgc zdolno$¢ S.Z.-S. do sporzadzenia testamentu Sad Rejonowy
przeprowadzit obszerne postepowanie dowodowe. Stwierdzit, ze brak byto
dowoddéw $Swiadczacych o niemoznosci testowania, w tym Swiadomego

i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli przez spadkodawczynie w 2002 r.
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czy 2004 r. Ze zgromadzonych dowodow, w tym zeznan oséb majgcych
bezposredni kontakt ze spadkodawczynig oraz dokumentacji medycznej nie wynika,
by w dacie sporzgdzenia testamentu, a nawet w dacie dopisku z 2004 r. cierpiata
na demencje, bgdz inne schorzenia wykluczajgce zdolnos¢ testowania. Podkreslit,
ze ocene te wzmacnia fakt, ze dopisek z 2004 r. nie zmienia rozrzgdzenia
testamentowego, a wymienia jedynie skfadniki majgtku spadkowego.

Negatywne relacje pomiedzy spadkodawczynig, a uczestniczkg oraz
charakter ich sporu zwigzany z kwestiami majgtkowymi i rodzinnymi stanowit
natomiast motywacje dla pominiecia uczestniczki w testamencie. Ponadto,
wyrazona w testamencie wola przekazania majatku fundacji dziatajgcej na rzecz
dzieci byta wyrazana przez samg spadkodawczynie jeszcze za zycia. Uczestniczka
przyznata, iz zyczeniem jej ciotki byto utworzenie fundacji w imieniu zmartej corki,
a jednoczes$nie nie zdotata wykazac, by ograniczato sie ono do majagtku potozonego
w Niemczech.

Odnosnie do podpisu spadkodawczyni na testamencie Sgd Rejonowy
wskazat, ze uczestniczka poczgtkowo kwestionowata jego autentycznosc,
a nastepnie twierdzita, ze podpis jest autentyczny, ale zmieniony z uwagi na
chorobe i demencje spadkodawczyni; postepowanie dowodowe nie potwierdzito
jednak tych tez.

Sad Rejonowy stwierdzit, ze nie znalazt takze potwierdzenia sformutowany
na koncowym etapie postepowania zarzut uczestniczki, iz wnioskodawca nie jest
podmiotem tozsamym z podmiotem ujawnionym w testamencie. Z tresci
przedtozonych do akt dokumentéw rejestrowych wynika, ze Stowarzyszenie ,H. w
N” stowarzyszenie na rzecz promocji (S. w M.) - wpisane do rejestru stowarzyszen
Sadu Rejestrowego w M. (...) r. zmienito nazwe na S. (...). Zmiana nazwy zostata
ujawniona w rejestrze stowarzyszen Sgdu Rejestrowegow M. (...) r.

Ponadto, wskazanie w tresci testamentu skrétu, bgdz potocznie stosowanej
nazwy spadkobiercy, tak jak uczynita to spadkodawczyni jest wystarczajgce, o ile
tylko dostatecznie go identyfikuje. S.Z.-S. w rozrzadzeniu ostatniej woli jako
spadkobierce wskazata podmiot okreslony jako ,H. (...)", co do ktérego nie ma

zadnych watpliwosci, ze jest podmiotem tozsamym z wnioskodawcg.
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Ponadto, wybor osoby spadkobiercy, ktorego statutowym celem jest
promocja wiosek dzieciecych, koresponduje z ostatnig wolg spadkodawczyni
wyrazong w testamencie i wynikajgcg z catoksztattu postepowania dowodowego.
Sama uczestniczka przyznata, ze nie kwestionowata testamentu S.
Z.- S., na terenie Niemiec, poniewaz, jak zeznata: ,zyczeniem ciotki byto utworzyc¢
fundacje w imieniu swojej corki”.

Postanowieniem z 21 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalit
apelacje uczestniczki S.S.Z., podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sadu
Rejonowego, z wyjatkiem ustalenia skltadu spadku pozostawionego na terenie
Rzeczpospolitej Polskiej. Stwierdzit, ze z ksiegi wieczystej prowadzonej dla
spadkowej nieruchomosci jednoznacznie wynika, iz w skfad spadku wchodzi osiem
samodzielnych  lokali stanowigcych odrebng nieruchomos¢ potozonych
w K. przy ul. (...) z wiasnoscig ktérych zwigzany jest udziat
w nieruchomosci wspolnej objetej nr Kw (...), a to lokal niemieszkalny nr (...) obj.
Kw (...) oraz lokale mieszkalne: nr (...) obj. Kw (...), nr (...) obj. Kw (...), nr (...) obj.
Kw (...), nr(...) obj. Kw (...), nr (...) obj. Kw (...), nr (...) obj. Kw nr (...) oraz nr (...)
obj. Kw (...).

Podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, ze ztozone przez spadkodawczynie
oswiadczenie woli ani w dacie sporzgdzenia testamentu ani dopisku do testamentu
- w Swietle catoksztaltu materiatu dowodowego, uzupetnionego w postepowaniu
apelacyjnym o opinie biegtego z zakresu psychiatrii i chorob wewnetrznych - nie
byto obarczone wadg okreslong w art. 945 § 1 pkt. 1 k.c. W ocenie Sgdu w sprawie
nie doszto takze do naruszenia art. 670 k.p.c., istnienie oryginatu testamentu
w Sadzie Rejonowym w C. nie byto bowiem kwestionowane.

Po przeprowadzeniu w postepowaniu apelacyjnym dowodu z opinii biegtego
z zakresu kryminalistyki oraz catoksztattu okolicznosci sprawy, podzielit takze
stanowisko tego Sadu, ze brak podstaw do kwestionowania autentycznosci podpisu
ztozonego przez spadkodawczynie pod testamentem, ktory zostat w oryginale
zdeponowany w Sadzie Rejonowym w C., a ktérego odpis wraz

z adnotacjami o jego otwarciu i ogtoszeniu zostat przez ten Sad przestany do akt

sprawy.
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Podzielit takze stanowisko Sgdu Rejonowego w kwestii waznosci testamentu,
z perspektywy jego formy (art. 942 k.c.). Stwierdzit, ze zostat on sporzadzony
w formie zgodnej z prawem wewnetrznym miejsca, w ktérym spadkodawczyni
dokonata rozporzgdzenia, ktdrego byta obywatelem, jak i w ktorym miata miejsce
zamieszkania w chwili sporzgdzania testamentu i Smierci (art.1 pkt 1,2,3 Konwenciji).
Zakres  Konwencji  obejmuje  bowiem  testamenty  wspolne  (art.4),
a pojecie formy testamentu w rozumieniu Konwencji nalezy rozumiec
autonomicznie i mozliwie szeroko ( art. 5).

Stwierdzit, ze oceny wymagato, czy wynikajgcy z art. 942 k.c. zakaz
sporzgdzania testamentow wspolnych ma charakter formalny czy materialnoprawny,
co nie jest dostatecznie jasne. Za materialnoprawnym charakterem zakazu
przemawiajg wzgledy swobodnej odwotywalnosci rozrzgdzeh na wypadek smierci,
naruszenie zasady jednostronnosci testamentu, swobody testowania, osobistego
charakteru testamentu i jego tajnosci. Na formalny charakter tego zakazu wskazuje
natomiast silnie utrwalone w orzecznictwie stanowisko, ze art. 942 k.c. nie znajduje
zastosowania do testamentu ustnego ani pisma stwierdzajgcego jego tres¢ oraz
przyjmowana w orzecznictwie mozliwos¢ dokonywania konwersji wspolnych
testamentow alograficznych na testamenty ustne.

Sad Okregowy zgodzit sie z wyrazanymi wspéiczesnie w literaturze
zapatrywaniami, ze wykfadnia art. 942 k.c. uwzgledniaC powinna w najszerszym
mozliwym zakresie zasade favor testamenti (art. 948 k.c.). Podkreslit, ze zasada ta
legta takze u podstaw Konwencji, ktorej zatozeniem jest odsuniecie od testatoréw
grozby uznawania ich rozrzgdzen testamentowych za niewazne ze wzgledu na
partykularne zatozenia dotyczace ich formy.

Jego zdaniem przemawia to za formalnym charakterem zakazu z art. 942
k.c., co oznacza, ze testament sporzgdzony przez spadkodawczynie jako
odpowiadajgcy co do formy przepisom prawa niemieckiego (§ 2265 i § 2267 w zw.
z § 2247 ust. 5 BGB) jest wazny. Testament wspélny moga bowiem sporzgdzic¢
matzonkowie, a w tym celu wystarczy, ze jeden z nich sporzadzi testament a drugi
wiasnorecznie podpisze wspdlne oswiadczenie (§ 2247 BGB). Podpisujgcy
matzonek powinien przy tym podac, kiedy i gdzie ztozyt swoj podpis. Stosownie zas

do § 2247, do ktérego odsyta § 2267 BGB, jezeli testament nie zawiera zadnych
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informacji o dacie sporzgdzenia i w zwigzku z tym wynikajg watpliwosci co do
waznosci, wowczas nalezy uznac testament za wazny tylko wtedy, jezeli uda sie
dokonac¢ ustalen odnosnie do daty sporzgdzenia testamentu w inny sposob. To
samo dotyczy odpowiednio informacji o miejscu sporzgadzenia testamentu.
W swietle tych przepisow waznos¢ testamentu nie budzi zatem watpliwosci, skoro
zgodnie z opinig biegtego spadkodawczyni pod trescig testamentu wpisata date
i miejsce jego sporzgdzenia.

Ponadto, z literalnej wykfadni § 2267 BGB jednoznacznie wynika, iz fgczy on
podanie daty i miejsca sporzgdzenia testamentu z tym testatorem, ktoéry podpisat
testament sporzgdzony wczesniej przez drugiego. Takg wyktadnie tych przepisow
potwierdza takze pismo z 17 sierpnia 2012 r. skierowane do wnioskodawczyni
przez Sad Rejonowy w C., w ktérym Sad ten wskazat, iz ,spolny wiasnoreczny
testament jest wazny pod wzgledem formy wedtug § 2267 BGB, gdy jest napisany i
podpisany przez jednego z matzonkow wiasnorecznie, a drugi matzonek réwniez
musi go podpisac. Data nie jest konieczna”.

Wskazat, ze Konwencja przesgdza jedynie o spetnieniu przez testatora
sporzgdzajgcego testament wspdlny wymogow formalnych, od ktérych odréznic
nalezy kwestie materialnoprawnej waznosci i zwigzania poczynionym
rozrzgdzeniem, o ktérych rozstrzyga statut spadkowy testatora z momentu
dokonania czynnosci (art. 35 ustawy z 12 listopada 1965 r. - Prawo prywatne
miedzynarodowe — Dz.U. Nr 46, poz. 290 — dalej: ,p.p.m. z 1965 r.) Przy
odmiennych statutach spadkowych testatorow z momentu dokonania czynnosci,
rozrzgdzenia zawarte w testamencie wspolnym podlegajg co do ich
materialnoprawnej waznosci autonomicznej ocenie z punktu widzenia kazdego ze
statutow.

Oznacza to w pierwszej kolejnosci, ze na gruncie prawa polskiego
poczynione w testamencie wspolnym rozporzgdzenie moze zosta¢ przez testatora
jednostronnie odwotane w kazdym czasie (art. 943 k.c.) i bez specjalnych
ograniczen co do formy. Rozwazenia wymagajg tez materialnoprawne skutki
ewentualnej korespektywnosci rozrzgdzen testatoréw, a wiec zakladanej przez
testujgcych zaleznosci skutecznosci jednego oswiadczenia od skutecznosci innego

oSwiadczenia. Zauwazyt jednak, iz ustawodawca polski nie zabrania testatorowi
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czyni¢ uzgodnien co do tresci swojego testamentu, z osobami trzecimi.
Uzgodnienia tego rodzaju mogg przybrac¢ posta¢ warunku, jesli rozrzgdzenia majg
charakter korespektywny. Podzielit jednak poglad, ze art. 962 k.c., nie znajdzie
zastosowania, gdy kwestia waznosci drugiego z korespektywnych rozrzgdzen
wyjasnita sie najpdzniej w chwili otwarcia spadku, gdyz powotanie do dziedziczenia
nie ma wtedy charakteru warunkowego. Stwierdzit, Ze taka sytuacja wystgpita
w sprawie. W konsekwencji nie znalazt podstaw by w sSwietle art. 1 i art. 4
Konwencji, w zw. z § 2265 i § 2247 i § 2269 BGB oraz art. 942 k.c. uznaé
testament za niewazny.

Za chybiony uznat takze zarzut nie istnienia podmiotu wskazanego
w testamencie jako spadkobierca. Stwierdzit, Zze wskazanie w tresci testamentu
skrétu, bgdz potocznie stosowanej nazwy spadkobiercy, tak jak uczynita to S. Z.-S.,
jest dopuszczalne, skoro umozliwia jego identyfikacje. Zauwazyt, iz uczestniczka
przed Sagdem w Niemczech nie kwestionowata tozsamosci podmiotu wskazanego w
testamencie, ale takze wezwata wnioskodawce do zwrotu poniesionych przez nig
kosztow pogrzebu.

Za nieuzasadniony uznat takze zarzut naruszenia art. 1 ust. 1 i ust. 2 w zw.
z art. 6 ust. 1 oraz art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcow (tekst jedn. Dz.U. z 2004 r., Nr 167, poz. 1758,
ze zm. — dalej: ,u.n.n.c.”), w brzmieniu z dnia $mierci spadkodawczyni.

Stwierdzit, ze w skifad spadku wchodzg samodzielne lokale mieszkalne
stanowigce odrebne nieruchomosci oraz jeden lokal uzytkowy. Zgodnie z art. 8 ust.
1i 2 u.n.n.c. nie wymaga natomiast uzyskania zezwolenia nabycie samodzielnego
lokalu mieszkalnego w rozumieniu ustawy o wiasnosci lokali. Nie jest takze
wymagane wraz z wstgpieniem Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej
uzyskanie zezwolenia na nabycie nieruchomosci przez cudzoziemcow, bedacych
obywatelami lub przedsiebiorcami panstw - stron umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym ( dalej: ,EOG”) albo Konfederacji Szwajcarskiej, z wyjgtkami nie
znajdujgcymi zastosowania w sprawie.

Podkreslit, ze literalne brzmienie art. 8 ust. 2 u.n.n.c. wskazuje, ze
zwolnionymi z obowigzku uzyskania zezwolenia sg m.in. przedsiebiorcy panstw

cztonkowskich EOG, co wytgcza te podmioty bedgce osobami prawnymi, ktére nie
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prowadzg dziatalnosci gospodarczej. Stoi to jednak w sprzecznosci z art. 63
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wersje skonsolidowane Traktatu o Unii
Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dz.Urz. UE 2012
C 326/1 — dalej: ,TFUE”), statuujgcym zasade swobody przeptywu kapitatu. Wynika
z niej, ze fakt nieprowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osobe prawng
z siedzibg na terytorium innego panstwa cztonkowskiego EOG nie jest kryterium
mogacym ograniczy¢ mozliwos¢ korzystania przez takg osobe z tej swobody.
Wszelkie ograniczenia w swobodnym przeptywie kapitatu wewnagtrz Wspdlnoty sg
okreSlone w art. 65 Traktatu i przestanki tam wymienione nie uzalezniajg
mozliwosci korzystania ze swobody przeptywu Kkapitatu od gospodarczego

charakteru prowadzonej dziatalnosci przez osobe prawna.

Niezaleznie od powyzszego wskazat, ze ze zlozonego do akt przez
wnioskodawce zaswiadczenia z 9 wrzesnia 2019 r. Urzedu Skarbowego

w M. wynika, iz jest zarejestrowany jako przedsigbiorca.

W skardze kasacyjnej uczestniczka S.S.Z. zaskarzyta orzeczenie Sadu
Okregowego w catosci i wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego ewentualnie uchylenia i orzeczenia co do istoty sprawy przez
stwierdzenie, ze spadek na podstawie ustawy nabyli po Y2 czesci S.S.Z. i J.B.-A.
oraz zasgdzenie na rzecz uczestniczki od wnioskodawcy kosztow postepowania.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucita:

1. naruszenie przepisdw prawa materialnego w tym m.in.:

a) art. 926 § 1 w zw. z art. 941 k.c. w zw. z art. 64 ust. 2 p.p.m., art. 65 i art.
66 p.p.m. z 2011 r. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu Smierci spadkodawczyni
oraz art. 1 i art. 4 Konwencji w zw. z § 2265 i § 2247 i § 2269 BGB poprzez ich
btedne zastosowanie i przyjecie, ze zakaz sporzgdzenia testamentéw wspadlnych
jest zagadnieniem formy rozporzadzen testamentowych;

b) art. 64 ust. 2 p.p.m. z 2011 r.iart. 2 ust. 2 p.p.m. z 2011 r. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu $Smierci spadkodawczyni w zw. z art. 941 k.c. i art. 942 k.c.
oraz w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, co skutkowato uznaniem

testamentu za wazny;
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c)art. 1 ust. 1 iust. 2 wzw. z art. 6 ust. 1 oraz art. 7 ust. 3 u.n.n.c.
w brzmieniu z dnia Smierci spadkodawczyni w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich
niezastosowanie i pominiecie, ze do nabycia nieruchomosci konieczne byto
uzyskanie przez wnioskodawce zezwolenia;

1. naruszenie przepiséw postepowania, w tym m.in.:

a) art. 245 w zw. z 670 k.p.c. poprzez otwarcie testamentu i stwierdzenie na
jego podstawie, kto jest spadkobiercg, mimo ze w Sadzie nigdy nie zostat ztozony
oryginat testamentu;

b) art. 378 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie istoty sprawy tj. zarzutu, ze
zakaz sporzagdzania testamentéw wspolnych jest zagadnieniem tresci, a nie formy
oraz zarzutu, ze wnioskodawca nie wykazat, zeby na dzien sporzgdzenia
testamentu ( i/lub otwarcia spadku) nie istniat inny podmiot, wskazany
w testamencie, a rézny od wnioskodawcy, a takze zarzutu, ze Sgd bezpodstawnie
uznat wnioskodawce za przedsiebiorce, mimo Ze jedynie wykazat, Ze posiada
numer podatkowy, nie zas, aby prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg w chwili
otwarcia spadku, czy tez przed okres kolejnych 2 lat od otwarcia spadku;

c) art. 233 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez niepowotanie w sprawie
biegtego z zakresu prawa obcego oraz niedokonanie wszechstronnego
rozpatrzenia materiatu dowodowego a takze przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowoddéw polegajgce na mylnym przyjeciu przez Sad istnienia wielu
okolicznosci istotnych w sprawie, majgcych wptyw na orzeczenie koncowe,
a wskazanych w uzasadnieniu skargi.

Whnioskodawca w odpowiedzi na skarge wniost o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, ze skarge kasacyjng przyjat do
rozpoznania na posiedzeniu niejawnym 1 marca 2023 r. sedzia Sgdu Najwyzszego,
ktory zostat powotany do urzedu na stanowisku sedziowskim przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej

w trybie okreslonej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
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o Krajowej Radzie Sgdownictwa, oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 3, z pézn. zm.), co zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r.
podjetg w sktadzie potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych (BSA | — 4110-1/2020), majgcg moc zasady prawnej, skutkuje
sprzecznos$cig tak uksztattowanego sktadu sadu - orzekajgcego po dniu wydania
uchwaty - z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. (pkt 1 i 3 oraz 54
uchwaty);  (zob. takze wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 21 grudnia 2023 r., C-718/21 i z 7 listopada 2024 r., C-326/23; wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka: z 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek,
Ozimek przeciwko Polsce, skargi nr 49868/19 i 57511/19; z 3 lutego 2022 r.,
Advance Pharma spotka z.0.0. przeciwko Polsce, skarga nr 1469/20;
i z 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce, skarga nr 50849/21 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2024 r., || PUO 2/24).

Sad Najwyzszy miat jednak na uwadze, ze pozytywna decyzja procesowa
w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, warunkowana
stwierdzeniem publicznoprawnych okolicznosci przemawiajgcych za
merytorycznym rozstrzygnieciem skargi przez Sad Najwyzszy (przyczyn
kasacyjnych - art. 398° § 1 k.p.c.), nie konczy postepowania kasacyjnego i nie
podlega badaniu w aspekcie materialnym lub procesowym przez sktad Sgdu
Najwyzszego orzekajgcy o zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej. Rozstrzygniecie
to nie mogtoby w konsekwencji rzutowaC¢ na ostateczny wynik postepowania
kasacyjnego. Brak bylo zatem przeszkdéd proceduralnych do merytorycznego
rozpoznania skargi. Czyni to bezprzedmiotowym potrzebe szczegdétowych
rozwazan dotyczgcych pozostawania tej uchwaty w mocy, mimo zmian stanu
prawnego i wydania orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego jej dotyczacych.

Przed przystgpieniem do oceny zarzutdw naruszenia prawa procesowego
zgtoszonych w ramach podstaw skargi - majgc na wzgledzie art. 1099 § 2 w zw.
z art. 39813 §1 k.p.c. - stwierdzi¢ nalezy, ze Sgdy meriti prawidlowo przyjety, swoja
jurysdykcje krajowg wylgczng w sprawie, skoro spadek obejmowat majgtek

nieruchomy potozony na terenie Rzeczpospolitej Polskiej (art. 11102 k.p.c.).

Chybione sg zarzuty skargi zgtoszone w ramach drugiej podstawy kasacyjne;.

Sad Okregowy nie naruszyt art. 378 § 1 k.p.c. nie odnoszac sie do
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wyartykutowanych szczegotowo w podstawach skargi zarzutéw apelacji. Jest wrecz
przeciwnie, Sad Okregowy nie tylko bowiem — po przeprowadzeniu
uzupetniajgcego postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym
- podzielit poczynione w tym zakresie ustalenia faktyczne i rozwazania prawne
Sadu Okregowego ale szczegotowo odnidst sie do zarzutu zarowno charakteru
zakazu z art. 942 k.c. ( str. 22 - 23 uzasadnienia), jak i kwestii tozsamosci podmiotu
wskazanego w testamencie z wnioskodawcg ( str. 24 - 25 uzasadnienia), a takze
potrzeby uzyskania przez wnioskodawce zezwolenia na nabycie nieruchomosci
w kontekscie zgromadzonych w sprawie dowodow dotyczgcych prowadzenia przez

niego dziatalnosci gospodarczej ( str. 25-26 uzasadnienia).

Ponadto, z obowigzku wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika
konieczno$¢ osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu orzeczenia kazdego
argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie
sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposob wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone, przed wydaniem
orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2010 r.,
V CSK 296/09, M.Pr.Bank. 2012, nr 4, s. 19; z 26 kwietnia 2012 r., lll CSK 300/11,
OSNC 2012 r., nr 12, poz.144; i z 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13, OSNC -ZD
2015 r., nr D, poz. 64). Analiza motywéw zaskarzonego rozstrzygniecia
w konfrontacji z trescig apelacji (k. 1460-1473) nie pozostawia watpliwosci, ze
wymogi te zostalty w niezbednym zakresie zrealizowane. Naruszenie art. 378 § 1
k.p.c. nie moze natomiast polegaé na niesatysfakcjonujgcej skarzgcg ocenie
zarzutéw apelacji w wyszczegolnionym zakresie, kwestie te mogg by¢é bowiem
podnoszone i badane w ramach naruszenia przepiséw prawa materialnego. Nie
byto réowniez rzeczg Sgdu Okregowego, czego w istocie oczekuje skarzgca,
prowadzenie wykraczajgcej poza rzeczowg potrzebe dysertacji naukowej w kwestii

charakteru zakazu z art. 942 k.c.

O zasadnosci skargi nie moze takze przekonywac zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany
podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu

dowodowego (art. 398% § 3 i 39813 § 2 k.p.c.). Uczestniczka zasady tej nie
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respektuje opierajgc podstawe skargi expressis verbis na zarzucie naruszenia art.
233 § 1 k.p.c., a zarzuty materialnoprawne skargi czesciowo na podstawie
faktycznej rozstrzygniecia, ktora jej zdaniem powinna zostac¢ przez Sgd Okregowy
ustalona (brak tozsamosci miedzy podmiotem wskazanym w testamencie
a wnioskodawcg, nie prowadzenie przez spadkobierce testamentowego
dziatalnosci gospodarczej). Tego rodzaju sposdb motywowania podstaw skargi
uchyla sie od oceny Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym i jako taki nie
wymaga odniesienia.

Nie zastuguje takze na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c.
Wbrew stanowisku skarzgcej Sad stosujgc obce prawo materialne nie ma
kazdorazowo obowigzku zasiegania opinii biegtego z zakresu prawa obcego, jest to
bowiem uzaleznione od istnienia konkretnej potrzeby w tym przedmiocie, ktérej nie
zidentyfikowano. Sady meriti dysponowaty tekstem przepiséw BGB przestanym
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci do akt sprawy (k. 1286 -1298) i przekonujgco
wyjasnity z jakich przyczyn testament analizowany w niniejszej sprawie spetnia
wymogi obowigzujgce w prawie niemieckim. Przeciwne stanowisko skarzgcej
eksponujgce brak daty i miejsca ztozenia podpisu przez kazdego z matzonkéw oraz
brak miejsca ztozenia podpisu przy dopisku do testamentu konsekwentnie nie
uwzglednia, ze zgodnie z § 2267 BGB w zw. z § 2247 BGB braki te nie powodujg
niewaznosci testamentu, jezeli uda sie dokona¢ ustalen odnosnie do miejsca i daty
sporzadzenia testamentu w inny sposéb. Ponadto wyktadnia § 2267 BGB nie
wskazuje by wymagat on od testatorow podania dwoch dat i dwoch miejsc
sporzgdzenia testamentu, a wymodg ten dotyczy wytgcznie testatora, ktory

podpisuje testament juz sporzgdzony i podpisany przez swojego wspotmatzonka.

Podkreslenia wymaga, ze stanowisko Sgdéw meriti w tym zakresie
koresponduje z dwukrotnym prawomocnym stwierdzeniem nabycia spadku na
podstawie testamentu na rzecz wnioskodawcy przez Sad Rejonowy
w C. Skarzgca byla przy tym informowana przez ten Sad w pismie
z 24 sierpnia 2012 r. o wymogach testamentu w tym zakresie (k. 284-286). Sad
Okregowy wyktadajgc przepisy BGB o testamencie wspdolnym nie opart sie przy tym

jedynie na orzeczeniach tego Sadu, lecz dokonat wyktadni znajdujgcych
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zastosowanie w sprawie przepisow BGB, dochodzgc do wnioskow zbieznych

z orzeczeniami tego Sadu (k. 1831 — 1831 verte).

Sad Okregowy nie naruszyt takze art. 245 w zw. z 670 k.p.c. akceptujgc
dokonanie otwarcia i ogtoszenia testamentu oraz stwierdzenia nabycia spadku na
podstawie odpisu testamentu, ktérego oryginat znajduje sie w Sadzie niemieckim,
a skarzaca nie wykazata - wbrew art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. - w jaki sposéb wytykane
przez nig uchybienie mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Ponadto, przestankg mozliwosci stwierdzenia nabycia spadku na podstawie
testamentu nie jest dysponowanie przez Sgd kazdorazowo oryginatem testamentu,
o ile nie ma watpliwosci, ze oryginat istnieje lub istniat we wiasciwej formie, a jego
istnienie i tres¢ zostang ustalone na podstawie wszystkich srodkéw dowodowych
zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 29 maja 1987 r., Illl CZP 25/87, OSNC
1988, nr 9, poz. 117 oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 maja 2017 r.,
[l CZ 15/17, niepubl.; z 17 grudnia 2020 r., Ill CK 141/18, niepubl.; i z 16 kwietnia
1999 r., Il CKN 255/98, OSNC 1999, nr 11, poz. 94). Czestg sytuacjg stwierdzenia
nabycia spadku oraz otwarcia i ogtoszenia testamentu na podstawie wypisu a nie
oryginatu testamentu jest takze sytuacja, gdy testament zostat sporzgdzony
w formie aktu notarialnego (art. 95 i art. 109 ustawy z 14 lutego 1991 r. Prawo
0 notariacie, tekst jedn. 2024 r., poz. 1001).

Niezaleznie od powyzszego w sprawach z elementem transgranicznym
nalezy dopusci¢ takg mozliwosé, oryginat testamentu nie moze by¢ bowiem
zdeponowany jednoczesnie w dwoch sgdach spadku. Nieprawdziwa jest natomiast
teza skarzgcej, ze Sady meriti dysponowaty jedynie Kkopig testamentu
przedstawiong przez wnioskodawce. Sgdy dysponowaty bowiem réwniez odpisem
testamentu uwierzytelnionym przez Sad niemiecki i przestanym przez ten Sad do
akt sprawy, a w sprawie nie byto zadnych watpliwosci, ze oryginat testamentu
istnieje (k. 1328 -1332 i k. 1361-1363). Sad spadku zrealizowat takze swoje
obowigzki badania z urzedu kto jest spadkobiercg (670 § 1 k.c.). Okolicznos¢, ze
wyniki tej oceny nie sg satysfakcjonujgce dla skarzgcej nie dowodzi naruszenia tych
przepisow.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze Sad Najwyzszy w postepowaniu

kasacyjnym — z wyjgtkiem dotyczacym niewaznosci postepowania przed sgdem
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drugiej instancji - rozpoznaje sprawe w granicach podstaw (art. 3982 § 1 k.p.c.).
Pod pojeciem podstaw kasacyjnych rozumie sie sformutowanie zarzutu naruszenia
konkretnego przepisu, okreslonego przez wskazanie numeru artykutu, paragrafu
lub ustepu, oraz ustawy, w ktorej ten przepis jest zamieszczony, jak rowniez
wskazanie, w jaki sposéb doszto do jego naruszenia. Sgd Najwyzszy nie moze
wyrecza¢ strony w konkretyzowaniu, jakie przepisy prawa jej zdaniem zostaty
naruszone ani wyprowadzac¢ podstaw kasacyjnych z wywoddw zamieszczonych
dopiero w uzasadnieniu skargi zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2015
r., V CSK 624/14, niepubl.). Z tej przyczyny nieskuteczne jest sformutowanie przez
skarzgcg podstaw skargi w zakresie zarébwno naruszenia prawa procesowego jak i
materialnego przez postuzenie sie sformutowaniem ,, miedzy innymi” nakierowane
na odkodowanie przez Sad Najwyzszy ewentualnie innych podstaw skargi z jej
uzasadnienia ( k. 1850 verte — 1851).

Zarzuty naruszenia prawa materialnego koncentrujg sie na trzech
zagadnieniach. Po pierwsze, bezpodstawnosci stosowania przez Sady meriti
Konwencji z uwagi na materialnoprawny charakter zakazu, o ktérym mowa w art.
942 k.c. Po drugie, nieistnienia podmiotu wskazanego w testamencie jako
spadkobierca. Po trzecie, nie uzyskania przez wnioskodawce zezwolenia na
nabycie nieruchomosci potozonej w Polsce.

Testamenty wspolne sg w polskim prawie spadkowym niedopuszczalne
(art. 942 k.c.), sg zatem niewazne, jezeli prawem wiasciwym jest prawo polskie
i brak jest tgcznika do zastosowania prawa obcego ( art. 958 k.c.). W prawie
niemieckim dopuszczalny jest natomiast testament wspdlny matzonkow ( § 2265
BGB). Moze on obejmowaé wzajemne powotanie do spadku, w efekcie ktérego
najpierw dziedziczy ten z matzonkdw, ktory przezyje dtuzej, a po jego Smierci caty
majatek trafia do osoby trzeciej ( Berliner Testament, § 2269 BGB).

Trafnie zatem Sgd Okregowy analizowat waznos¢ testamentu wspodlnego
sporzgdzonego przez spadkodawczynie bedgcg obywatelkg polskg w kontekscie
relacji miedzy zakazem sporzgdzenia testamentéw wspolnych ( art. 942 k.c.)
a Konwencjg, ktéra zastepuje w tym zakresie zmieniajgce sie w czasie regulacje
prawa prywatnego miedzynarodowego, jezeli spadkodawca zmart po jej wejsciu

w zycie ( zob. art. 35 p.p.m. z 1965 r.; art. 66 p.p.m. z 2011 r. uchylony z dniem
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17 sierpnia 2015 r. na mocy ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o notariacie oraz niektorych
innych ustaw, Dz.U. z 2015 r., poz. 1137.; art. 66 ( a) p.p.m. z 2011 r. odsytajgcy
do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 650/2012 z 4 lipca
2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego, uznawania i wykonywania
orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentow urzedowych dotyczgcych
dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia
spadkowego, Dz.U.UE.L.2012.201.107, p.p.m. z 1965 r., ktére zastgpito krajowe
normy kolizyjne w zakresie prawa spadkowego zawarte w prawie prywatnym

miedzynarodowym z 2011 r. i odsytajgce w art. 75 ust. 1 do Konwencji ).

Jezeli smier¢ spadkodawcy zamieszkatego poza granicami Polski nastgpita —
tak, jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie - przed dniem 17 sierpnia 2015 r.,
a po dniu 16 maja 2011 r. prawo wiasciwe dla dziedziczenia ( statut spadkowy)
nalezy ustala¢ na podstawie art. 64 p.p.m. z 2011 r., z zastrzezeniem, ze zgodnie
z art. 66 p.p.m. z 2011 r. o waznosci testamentu i innych rozporzadzen
testamentowych ze wzgledu na forme rozstrzyga Konwencja. Majgc na uwadze, ze
ustawy Prawo prywatne miedzynarodowe z 2011 i 1965 r. nie zawierajg przepisow
przechodnich dotyczgcych sytuacji, gdy spadkodawca zmart pod rzgdem ustawy
z 2011 r. a testament sporzadzit pod rzgdem ustawy z 1965 r., zastosowanie
znajdg w tym zakresie ogolne reguty miedzyczasowe prawa cywilnego. Zgodnie
z art. LI przepiséw wprowadzajgcych kodeks cywilny stosowac nalezy w sprawach
spadkowych - co do zasady - prawo obowigzujgce w chwili $mierci spadkodawcy,
z tym, ze zgodnie z art. LIl § 1 do testamentow, jezeli chodzi o zdolno$¢ osbb,
o forme i o wady o$wiadczenia woli, prawo obowigzujgce w chwili ztozenia tych
o$wiadczen (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2013 r.,
[l CK 294/13, OSNC - ZD 2013, Nr 4, poz. 75iz 19 marca 2021 r., Il CSKP 69/21,
niepubl.).

W konsekwencji wobec braku wyboru przez spadkodawczynie prawa
w sprawie spadkowej wiasciwe jest prawo ojczyste spadkodawcy z chwili Smierci
( art. 64 ust. 2 p.p.m. z 2011 r.), z tym, ze w zakresie testamentu i innych
rozporzgdzen na wypadek $mierci zastosowanie znajduje prawo ojczyste

spadkodawcy z chwili dokonania tych czynnosci ( art. 65 p.p.m. z 2011 r.),
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z zastrzezeniem, ze wystarczy zachowanie formy obowigzujgcej w panstwie,

w ktérym czynnos¢ zostata dokonana ( art. 66 ust. 1 p.p.m. z 2011 r.).

W sprawie nie byto kwestionowane, ze zaistniaty tgczniki z art. 1 pkta, ci d
Konwencji ( miejsce, w ktorym spadkodawczyni dokonata rozporzgdzenia, bedace
jednoczesnie miejscem jej zamieszkania i pobytu w chwili dokonania
rozporzgdzenia i Smierci) oraz art. 1 pkt b Konwencji ( obywatelstwo kraju, w ktorym
spadkodawczyni dokonata rozporzadzenia zarowno w dacie jego dokonania jak
i Smierci). Dla uczynienia zados¢ wymaganiom formalnym wystarczajgce byto
zatem — mimo, ze testament dotyczy takze nieruchomosci potozonych w Polsce

- dochowanie przez spadkodawczynie formy przewidzianej w prawie niemieckim.

Przedmiotem kontrowersji byt natomiast zakres pojecia formy testamentu
wspolnego, w tym czy obejmuje ona kwestie dopuszczalnosci testamentu
wspolnego, czy tez podlega ona statusowi spadkowemu spadkodawcy z momentu
sporzgdzenia testamentu. W konsekwencji kluczowe znaczenie w sprawie miato
przesgdzenie czy zakaz sporzgdzania testamentow wspolnych ma charakter
materialny czy formalny. Konwencja nie rozstrzyga bowiem tego problemu, nie
zawiera takze definicji , formy” rozporzgdzen testamentowych, a znajdzie ona
w tym zakresie zastosowanie jedynie w przypadku przyjecia, ze zakaz testamentow

wspolnych z art. 942 k.c. ma charakter formalny.

W literaturze przedmiotu na tle charakteru zakazu sporzadzania
testamentow wspdlnych ( art. 942 k.c.) prezentowane sg dwa stanowiska. Dominuje
poglad, ze jest on elementem waznosci formalnej testamentu, czyli ma charakter
formalnoprawny. Prezentowane jest jednak takze stanowisko, ze zakaz ten stanowi
element waznosci materialnej testamentu i dotyczy testamentu w znaczeniu
Cczynnosci prawne.

Sad Najwyzszy w skitadzie rozpoznajgcym sprawe przychyla sie do
dominujgcego w doktrynie stanowiska o formalnoprawnym charakterze tego
zakazu. Forma to sposéb w jaki oswiadczenie woli tworzgce czynnos¢ prawng
jest wyrazane na zewnatrz. Artykut 942 k.c. nie wskazuje na jakiekolwiek elementy
materialnoprawne, dotyczy natomiast oswiadczenia co najmniej dwoch o0sob
i zespotu formalnosci z tym zwigzanych, a wiec zamieszczenia oswiadczen woli

wiecej niz jednego spadkodawcy w jednym dokumencie, a nie jakiegokolwiek
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powigzania miedzy odrebnymi dokumentami. Rozszerzenie zakresu zakazu na
testament w znaczeniu czynnosci prawnej nie uwzglednia, ze kwestie ograniczenia
odwotywalnosci testamentu i uzalezniania skutecznosci odwofania spadkobiercy od
warunku skutecznosci innego testamentu regulujg odmienne przepisy.

Do przeciwnych wnioskow nie prowadzi systematyka ustawy. Sam fakt, ze
art. 942 k.c. zostat zamieszczony w przepisach ogodlnych dziatu | ,Testament”,
tytutu Il ,Rozporzadzenia na wypadek Smierci” ksiegi czwartej Kodeksu, a nie
w rozdziale Il ,Forma testamentu” nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie
o charakter zakazu sporzgdzania testamentéw wspdlnych. Takie umieszczenie
tego zakazu wynika z faktu, Zze jest to instytucja zawierajgca w sobie wiele
elementéw ulokowanych na pograniczu formy i innych zagadnien waznosci
testamentu, podobnie jak art. 946 k.c. dotyczacy formy odwotania testamentu, ktéry
réwniez zostat umieszczony w przepisach ogolnych.

Ponadto, wyktadnia art. 942 k.c. powinna w najszerszym mozliwym zakresie
uwzglednia¢ zasade favor testamenti ( art. 948 k.c.) z ktorej wynika nakaz
zwezajgcej wyktadni zakazu sporzgdzania testamentow wspdlnych, a takze nakaz
takiej wykfadni testamentu, aby w miare mozliwo$ci nie uznawac¢ go za niewazny
wytgcznie ze wzgledu na sprzecznosé z art. 942 k.c. Przepisy ustawy ograniczajgce
osobe fizyczng w jej mozliwosci rozporzgdzania majgtkiem na wypadek smierci nie
powinny by¢ bowiem interpretowane rozszerzajgco.

Stanowisko to koresponduje z utrwalonym pogladem judykatury, ze stowo
SLestament” w art. 942 k.c. zostato uzyte w znaczeniu dokumentu zawierajgcego akt
ostatniej woli a nie jednostronnej i odwotalnej czynnosci prawnej w ktorej testator
rozporzgdza swym majgtkiem na wypadek Smierci. W konsekwencji zakaz
sporzgdzania testamentéw wspdlnych nie znajduje zastosowania do testamentu
ustnego ani pisma stwierdzajgcego jego tresC¢ i dopuszczalna jest konwersja
wspolnych testamentéw alograficznych na testamenty ustne (zob. m.in. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z 31 maja 1960 r., Il CR 539/60, OSNCK 1961, nr 2, poz. 55;
uchwata skiadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego - zasada prawna
- z 22 marca 1971 r., lll CZP 91/70, OSNC 1971, nr 10, poz. 168; uchwata Sgdu
Najwyzszego z 12 lutego 1972 r., Il CZP 88/72, ,Ruch Prawniczy Ekonomiczny

i Socjologiczny” 1973, nr 2, str. 360 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego
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z 12 lutego 1997 r., Il CKU 4/97, niepubl.; z 24 marca 1998 r., | CKU 6/98,
.Prokuratura i Prawo” 1998, nr 9, str. 27; z 27 kwietnia 2001 r., 1l CKN 396/00,
niepubl.; z 17 marca 2004 r., Il CK 67/03, niepubl.; i z 9 wrzesnia 2021 r.,
V CSKP 117/21, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono juz réwniez zastugujgce na
podzielenie stanowisko, ze testament wspolny obywatelki polskiej sporzgdzony na
terenie Niemiec jest wazny pod wzgledem formy, jezeli jest ona zgodna z prawem
wewnetrznym miejsca, w ktorym spadkodawczyni dokonata rozporzgdzenia, zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2018 r., | CSK 517/18, niepubl.)

Od zakresu formy testamentu wspolnego odrézni¢ natomiast nalezy kwestie
odwotywalnosci  poczynionych  rozporzadzeh  oraz  dopuszczalno$¢ ich
korespektywnosci, czyli wzajemnej zaleznosci. O materialnej waznosci
rozporzgdzen zawartych w testamencie wspolnym i zwigzaniu rozporzgdzeniami
zawartymi w takim testamencie rozstrzyga bowiem statut spadkowy testatora
z momentu dokonania czynnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
lutego 2003 r., Il CSK 294/14).

Problem mozliwosci odwotania przez spadkodawczynie testamentu
w kazdym czasie ( art. 943 k.c.) nie wystgpit w sprawie. Odnosnie do wzajemnej
zaleznosci rozporzgdzenh testatorow, to jak trafnie dostrzegt Sgd Okregowy polski
ustawodawca nie zabrania spadkodawcy czyni¢ uzgodnien co do tre$ci swojego
testamentu z osobami trzecimi i mogg one przybra¢ postaé warunku jezeli
rozporzgdzenia majg charakter korespektywny, co moze rodzi¢ problem waznosci
testamentu wspolnego w ptaszczyznie art. 962 k.c. zd.2. Zagadnienie to nie
wystepuje jednak w sprawie, art. 962 k.c. zd. 1 i 2 nie stosuje sie, jezeli kwestia
waznosci jednego z korespektywnych rozporzadzeh wyjasnita sie najpdzniej
w chwili otwarcia spadku, gdyz powotanie do dziedziczenia nie ma wtedy

charakteru warunkowego.

Ocene te wzmacnia fakt, ze przepisy Konwencji zostaty uksztattowane w taki
sposbéb, aby w mozliwie szerokim zakresie utrzyma¢ w mocy rozporzgdzenia

testamentowe (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2018 r.,
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IV CSK 221/17, niepubl.; z 15 stycznia 2014 r., | CSK 195/13, niepubl,;
i z 26 wrzesnia 2001 r., IV CSK 468/00, niepubl.).

Za przyjetym stanowiskiem silnie przemawia takze art. 4 Konwencji
obejmujgcy rozporzgdzenia testamentowe dokonane w jednym dokumencie przez
dwie lub wiecej osob oraz jej cel, czyli doprowadzenie do wyeliminowania sytuacji,
w ktérej wola spadkodawcy nie moze wywrze¢ skutkow prawnych jedynie z tej
przyczyny, ze doszto do uchybienia przepisom o formie.

Artykut 5 Konwencji do zakresu formy zalicza natomiast wymogi dotyczace
dopuszczalnosci okreslonej formy testamentu ze wzgledu na wiek, obywatelstwo
lub inne przymioty osobiste spadkodawcy, a takze przymioty, ktore powinni
posiadac swiadkowie wymagani dla waznosci rozporzgdzenia testamentowego.

Jak trafnie podnosi sie w literaturze podmiotu jest to istotna metodologiczna
wskazowka, ze zakres formy w rozumieniu Konwencji powinien by¢é rozumiany
mozliwie szeroko. Nalezy zatem pod tym pojeciem rozumieé¢ ogot wymagan
wystepujgcych w systemach réznych panstw, dotyczacych sposobu ziozenia
oswiadczenia woli przez testatora, jego wyartykutowania, utrwalenia,
z uwzglednieniem dopuszczalnosci ziozenia takich oswiadczen w jednym
dokumencie przez dwie lub wiecej oséb. Ocene te wzmacnia fakt, ze u podstaw
Konwencji legta zasada favor testamenti, jej podstawowym celem jest bowiem
odsuniecie od testatoréw grozby uznawania ich rozporzgdzen testamentowych za
niewazne ze wzgledu na partykularne zatozenia dotyczgce formy rozporzgadzen
testamentowych wystepujgce w systemach prawnych panstw stron Konwenciji.

Przeciwne stanowisko skarzgcej eksponujgce wybiorczo argumenty
przytaczane w literaturze przedmiotu dotyczace niewaznosci testamentéw
wspolnych na gruncie prawa polskiego ewentualnie przemawiajgce za zasadnoscig
wprowadzenia takiego zakazu i jego utrzymania na gruncie prawa polskiego,

pomija transgraniczny charakter sprawy.

Sad Okregowy przekonujgco rowniez wyjasnit, ze postuzenie sie przez
spadkodawczynie w testamencie skrocong nazwg wnioskodawcy nie powoduje
nieskutecznosci jego powotania, skoro w Swietle oceny catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, nie ma watpliwosci odnosnie do

tozsamosci podmiotu wskazanego w testamencie i wnioskodawcy. W tym zakresie
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Sady meriti oparly sie nie tylko na testamencie, ale takze dokumentach
przedstawionych przez wnioskodawce ( k. 1407 -1427, k.1400-1403) oraz jego
celach statutowych korespondujgcych z wolg spadkodawczyni wyrazong
w testamencie ( wybudowanie domu dziecka w lIzraelu). Koncentrujgc sie na
nazwie wnioskodawcy ujawnionej w rejestrze oraz braku formalnego uprawnienia
do postugiwania sie w obrocie prawnym skrotem, ktdrego uzyta spadkodawczyni,
skarzgca nie uwzglednia, ze tego rodzaju niedoktadnosci w testamencie, ktore
w praktyce czestokroC majg miejsce, nie powodujg skutecznosci powotania
spadkobiercy, jezeli dostatecznie go konkretyzujg i nie ma watpliwosci co woli
testatora. Proba natomiast podwazenia w postepowaniu kasacyjnym, w oparciu
0 wybiorczg analize czesci zgromadzonych w sprawie dowodow, wnioskéw do
ktérych doszedt Sgd Okregowy w tym zakresie na bazie oceny catoksztaitu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jest nieskuteczna, pozostaje

bowiem w sprzecznosci z art. 3982 § 313982 § 2 k.p.c.

Trafnie takze Sad Okregowy przyjgt, ze wnioskodawca bedacy
stowarzyszeniem zarejestrowanym, a nie fundacjg, ktoéry to status przypisuje mu
skarzgca, nie byt zobligowany do uzyskania zezwolenia na nabycie nieruchomosci
w Polsce. Pozostawiajgc w tym miejscu na uboczu konstytucyjnos¢ rozwigzania
uzalezniajgcego nabycie praw majgtkowych w drodze dziedziczenia
testamentowego od uzyskania zezwolenia administracyjnego, nabycie
samodzielnego lokalu mieszkalnego, takze przez osobe prawng nie wymaga
zezwolenia ( art. 8 ust. 1 pkt 1 u.n.n.c.), a w sktad spadku poza jednym lokalem
uzytkowym wchodzi jedynie siedem lokali mieszkalnych ( zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 70/17, niepubl.). Préba kwestionowania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia w tym zakresie przez wskazywanie, ze
samodzielne lokale mieszkalne wobec sposobu ich uzywania w istocie stanowig
lokale uzytkowe, nie respektuje zakresu kognicji Sadu Najwyzszego

w postepowaniu kasacyjnym.

Po drugie, w zakresie lokalu uzytkowego Sad Okregowy ustalit, co nie moze
by¢é kwestionowane w postepowaniu kasacyjnym, ze wnioskodawca jako
zarejestrowane stowarzyszenie prowadzgce dziatalno$¢ gospodarczg jest

przedsiebiorcag EOG w rozumieniu art. 8 ust. 2 u.n.n.c., jest zatem zwolniony



Il CSKP 179/23 23

z obowigzku uzyskania zezwolenia. Wprawdzie skarzgca kwestionuje to ustalenie
twierdzgc, ze przedstawione przez wnioskodawce dowody (k. 1411- 1425,
1540-1543,) nie sg w tym zakresie wystarczajgce, ale kwestia ta jako dotyczgca
materii oceny zgromadzonych w sprawie dowodoéw usuwa sie od kontroli Sgdu

Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym.

Po trzecie, Sgd Okregowy trafnie stangt na stanowisku, ze art. 8 ust. 2
z uwzglednieniem wigzacych Rzeczpospolita Polskg norm prawa unijnego
w Swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci w zwigzku
z zasadg swobody przeptywu kapitatu ( art. 63 TFUE), nie moze by¢ wyktadany
W SposOb ograniczajgcy osobe prawng z siedzibg na terenie EOG, ktora nie
prowadzi dziatalno$ci gospodarczej, w uprawnieniu do nabycia spadku przez jej
ograniczenie obowigzkiem uzyskania zezwolenia, skoro osoba prawna prowadzgca
dziatalnos¢ gospodarczg zezwolenia takiego nie bedzie wymagata. Nieprowadzenie
dziatalnosci gospodarczej przez osobe prawng majgcg siedzibe na terytorium
innego panstwa cztonkowskiego EOG nie jest bowiem kryterium moggcym
ograniczy¢ mozliwosc korzystania przez te osobe z swobody przeptywu kapitatu, co
oznacza, ze osoba prawna nieprowadzgca dziatalnosci gospodarczej bedzie
korzystata z odstepstwa od obowigzku uzyskania zezwolenia na podstawie art. 8
ust. 2 u.n.n.c. (zob. wyroki TSUE z 23 lutego 1995 r., w sprawach potgczonych C-
358/93 oraz C-416/93; z 1 czerwca 1999 r., C 302/97, z 13 lipca 2000 r., C-423/98,
potwierdzajgce bezposrednig skutecznos¢ art. 56 TWE — obecnie art. 63 TFUE ).

Kwestia ta nie wymaga jednak szczegotowej oceny, skoro w sprawie przyjeto,
ze wnioskodawca posiada status przedsiebiorcy, jest zatem objety w zakresie
wchodzgcego w skifad spadku lokalu uzytkowego stanowigcego odrebng

nieruchomos¢ art. 8 ust. 2 u.n.n.c.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398'# k.p.c. Sad
Najwyzszy orzekl, jak w sentencji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 520 § 3 i art. 981 § 11 w zwigzku z art. 391 § 1 i z art. 398%' k.p.c.
oraz art. 13 § 2 k.p.c.,, atakze § 10 ust. 4 pkt 1 i §6 pkt 2 i §15 ust. 3 pkt3i 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych ( tekst jedn. Dz.U z 2023 r., poz.1935, ze zm.)
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