V KK 357/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. R.

skazanego z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzagt w
zw.zart. 57a§ 1 kk.wzw.zart. 64 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k k,,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 139/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Radomsku

z dnia 22 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 177/22,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego T. R. kosztami

postepowania kasacyjnego.

[3.0.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 177/22, Sgd Rejonowy w
Radomsku uznat T. R. za winnego tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2021 r. okoto
godziny 17:00 w R., przy ulicy P., dziatajgc ze szczegdlnym okrucienstwem,
dokonat usmiercenia zwierzecia, tj. psa rasy Y. w wieku okoto 3-4 lat, masci
stalowo-ztotej, posiadajgcego chip o numerze [...], w ten sposéb, ze trzymajgc w
reku zwierze, co najmniej kilkukrotnie uderzat nim bez powodu o przydrozne kosze
na smieci, wyginat ciatem psa w jedng i w drugg strone, wktadat dtonie do pyska
psa, usitowat wrzuci¢ zwierze do jednego z koszy na smieci, a kiedy ta proba sie
nie powiodfa, idgc ulicg, dalej uderzat psem i wyginat zwierzeciem, powodujgc u
niego obrazenia w postaci oderwania wargi dolnej od Zzuchwy, ztamania kosci
zuchwy, zmiazdzenia kosci czaszki (czotowej, skroniowej, jarzmowej, potylicznej)
po prawej stronie gtowy zwierzecia, zmiazdzenia tkanki mézgowej, w wyniku czego
zwierze zmarto, a nastepnie umiescit usmiercone zwierze w jednym z koszy na
Smieci, popetniajac przy tym wystepek polegajacy na umysinym zamachu na
porzadek publiczny, dziatajgc publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razgce
lekcewazenie porzgdku prawnego, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat
po odbyciu kary ponad 6 miesiecy pobawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne i przyjat, ze czynem tym wyczerpat znamiona przestepstwa
z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzagt w zw. z art.
57a§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat w zw. z art. 57a § 1
k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Jednoczesnie na podstawie art.
35 ust. 3b i ust. 4b ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat orzekt
wobec oskarzonego T. R. $rodek karny w postaci zakazu posiadania wszelkich
zwierzat na okres 10 lat, a takze na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat nawigzke na rzecz Schroniska Dla
Bezdomnych Zwierzat w R. w kwocie 20.000,00 zt oraz na podstawie art. 57a § 2
k.k. orzekt od oskarzonego T. R. na rzecz pokrzywdzonej B. L. nawigzke w
wysokosci 10.000,00 zt. Ponadto na podstawie art. 43b k.k. orzekt wobec
oskarzonego T. R. $rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci poprzez opublikowanie go na stronie internetowej Sgdu Rejonowego w

Radomsku na okres 6 miesiecy, poczgwszy od uprawomocnienia sie wyroku.
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Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg obroncy oskarzonego
T. R., ktory sformutowat zarzuty razgcej obrazy przepiséw postepowania, ktora
miata bezposredni wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia oraz btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Z ostroznosci
procesowej skarzgcy podniost takze zarzuty razgcej niewspotmiernosci orzeczone;j
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i Srodkéw karnych
oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach postepowania, ktéry miat wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Po rozpoznaniu tego zwyczajnego srodka odwotawczego Sad Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim, wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV Ka
139/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wnidst obronca skazanego, ktéry
zaskarzyt wyrok Sadu odwotawczego w catosci podnoszgc razgcg obraze
przepisdw postepowania, ktéra miata bezposredni wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie:
1.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na faktycznym
nierozwazeniu przez Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zarzutu apelaciji
dotyczgcego obrazy przepisu art. 7 k.p.k. w zakresie przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow, w szczegdlnosci zeznan swiadkow oraz opinii biegtych
z zakresu weterynarii, jak réwniez zastgpienie przez Sad Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim dowodow domniemaniami nie znajdujgcymi poparcia w
zgromadzonym materiale dowodowym;

2. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgca na:

1. ustaleniu przez Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, ze: ,(...) martwe ciata
nie krwawig i nie trzeba do stwierdzenia tego oczywistego faktu biegtego.” (strona 5
uzasadnienia wyroku), w sytuacji, gdy takie stwierdzenie, w kontekscie okolicznosci
zdarzenia i zeznan $wiadka K. Z. na podstawie, ktérych Sgd odwotawczy wyciggnat
powyzszy wniosek, wymaga uzyskania wiadomosci specjalnych i nie mogto zostac
ustalone samodzielnie przez Sad,

2. zaniechaniu przestuchania przez Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim

wszystkich biegtych z zakresu weterynarii, ktdrzy wydali opinie w niniejszej sprawie,
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w sytuacji, gdy w sporzadzonych w sprawie opiniach trzech biegtych lekarzy
weterynarii, co do tych samych okolicznosci faktycznych, poczynione zostaty
odmienne ustalenia, co w konsekwencji spowodowato dowolng ocene pozostatych
zgromadzonych w sprawie dowodow;

3.art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcego na rozstrzygnieciu przez Sgd Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim na niekorzysc¢ oskarzonego T. R. , szeregu zaistniatych w
sprawie i niewyeliminowanych w toku postepowania watpliwosci w zakresie
przebiegu inkryminowanego zdarzenia, powoddw $mierci psa oraz czasu i
mechanizmu powstania jego obrazen.

Jednoczes$nie autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego T. R. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie tej czesci uzasadnienia nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze
kasacja nie moze by¢ traktowana jako srodek prowadzgcy do ponowienia zwyktej
kontroli instancyjnej. Tymczasem analiza ztozonego przez obronce skazanego T.
R. nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze probuje on sktoni¢
Sad Najwyzszy do przeprowadzenia kolejnej kontroli instancyjnej w zakresie
ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy Sad Najwyzszy jest sadem badajgcym
prawidlowos¢ zastosowania prawa, a nie ustalania faktéw. Autor kasacji
wyrywkowo przywotuje w uzasadnieniu tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
fragmenty uzasadnienia wyroku wydanego w analizowanej sprawie przez Sad
odwotawczy, jak réwniez zeznan swiadkdéw oraz opinii biegtych, pomijajgc
szczegdtlowg i rozbudowang argumentacje odnoszgcg sie do zarzutow
podniesionych w apelacji zawartg w pisemnych motywach wyroku sgdu ad quem.
Uwazna analiza wywoddéw kasacji wskazuje, ze skarzgcy — pozorujgc razgce

naruszenie prawa procesowego — podnosi ponownie zarzuty dotyczgce btedéw w
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ustaleniach faktycznych, ktorych konsekwencjg jest niezasadne, w jego mniemaniu
rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej T. R.

Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc argumentacje zawartg w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie ma watpliwosci, ze Sgd odwotawczy rzetelne dokonat
sprawdzenia prawidtowosci wyroku Sgdu pierwszej instancji zapadtego w niniejsze;j
sprawie, ktérego konsekwencjg byto utrzymanie zaskarzonego wyroku sgdu meriti
W mocy.

Sad drugiej instancji, rozpoznajgc zarzuty podniesione w apelacji obrohcy
skazanego, prawidtowo poddat analizie i ocenit w ich w kontekscie materiat
dowodowy zgromadzony w analizowanej sprawie, a kwestionowany przez
skarzgcego. Ocena tego materiatu dowodowego dokonana przez Sgd Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim jest obiektywna, prawidtowa, zgodna z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, oparta o catoksztatt ujawnionego na rozprawie materiatu
dowodowego i jako taka korzysta z ochrony jakg daje art. 7 k.p.k. Skarzgcy za$
polemizuje w tresci kasacji z prawidtowo dokonang kontrolg instancyjng prezentujgc
W jej uzasadnieniu czesto wyrwane z kontekstu, korelujgce z linig obrony przyjeta
przez skazanego, fragmenty zeznan sSwiadkéw, wyjasnien T. R. oraz opinii
biegtych.

Nie mozna przyjgé — w Swietle tresci uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego — prezentowanej przez obronce, za skazanym T. R. tezy, ze bedac
w stanie nietrzezwosci zauwazyt on lezgcego na jezdni martwego psa rasy Y.,
ktérego nastepnie w sposob nieskoordynowany prébowat wepchngé do kosza na
Smieci. Trafnie Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim odnoszgc sie do tego
twierdzenia przytoczyt na stronie 4 uzasadnienia fragment zeznan swiadka J. G.,
ktéry podat w swych depozycjach, ze na zadane $wiadkowi pytanie co zrobit
skazany ,(...) ttumaczyt sie, ze chciat dobic to $cierwo” (k. 278) oraz ,chciat go po
prostu dobi¢, bo dogorywatl” (k. 278v). Ponadto prezentujgc przyjety przez
skazanego przebieg inkryminowanego zdarzenia autor kasacji zdaje sie pomijac,
jak rowniez stusznie wskazat w swym uzasadnieniu na stronie 5 Sad drugiej
instancji, ze z zeznan innych swiadkéw wynika, iz gehenna psa rozpoczeta sie
wczesniej niz w okolicach rzeczonego wczesniej kosza na S$mieci. T. R. niost

bowiem zwierze trzymajgc je za feb i mijajgc inne kosze, wyginajgc jego ciato,
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wkfadajgc mu rece do pyska. Prezentujgc przyjetg linie obrony skarzgcy zdaje sie
rowniez nie dostrzega¢ zeznan swiadka K. Z., ktora widziata T. R. niosgcego psa
znacznie wczesniej niz widzieli go pozostali swiadkowie. wskazata ona bowiem, ze
obserwowata T. R. , gdy szedt ulicg F. w R. od ulicy P., a nastepnie przechodzit na
ulice W. i szedt w kierunku centrum. Swiadek podata, ze zauwazata, iz pokonujac tg
trase skazany wyginat psem, wktadat mu reke do pyska, a potem zas obie rece i
grzebat w pysku zwierzecia, a jak dalej relacjonowata swiadek ,(...) z pyska psa
leciata krew”. Z powyzszego niewatpliwie wynika, ze $wiadek K. Z. widziata
wczesniejszy etap znecania sie oskarzonego nad psem.

Juz przytoczenie tylko tych wybranych fragmentéw uzasadnienia Sgdu
drugiej instancji wystarczy by wskazac, ze zarzut naruszenia przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. byt oczywiscie bezzasadny.

W dalszej czesci swojego uzasadnienia Sgd Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim réwnie rzetelnie, jak zostato to wyzej przedstawione, odnosi sie do
zarzutu dokonania przez Sad pierwszej instancji nieprawidtowej i wybiorczej oceny
materialu dowodowego konsekwencjg, ktorej miatoby by¢ wykluczenie wersji
zdarzenia przedstawionej przez skazanego T. R. . Lektura zredagowanych w
sprawie Srodkow zaskarzenia prowadzi natomiast do jednoznacznego wniosku, ze
to ich autor przytaczajgc wybidrcze fragmenty zgromadzonego materiatu
dowodowego ,na site” prébuje przekonac kolejne organy kontrolujgce wydania
rozstrzygniecia dopasowanego do wersji wydarzen przedstawionej przez
skazanego.

Odnoszgc sie z kolei do ujetego w kasacji zarzutu naruszenia art. 201 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. to nalezy stwierdzic, iz jest on rowniez bezzasadny w stopniu
oczywistym. W przypadku tego zarzutu skarzgcy takze nie dostrzega catoksztattu
zgromadzonych w sprawie dowoddw, wobec ktorych nietrafne jest formutowanie
wniosku o koniecznosci zasiegniecia opinii biegtych na okoliczno$¢ wyjasnienia
watpliwosci w zakresie tego, czy martwe ciata krwawig, czy tez nie. Jak juz
wczesniej wskazano, z zeznan swiadka J. G. wynika bowiem wprost, ze skazany T.
R. zapytany przez niego o powdd tak okrutnego swojego zachowania wzgledem
zwierzecia wskazat, ze chciat zakonczy¢ zycie psa, poniewaz ten miat ,dogorywac”.

O tym, ze pies nie byt martwy w momencie, gdy znalazt go skazany swiadczg takze
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zeznania Swiadka A. G. przywotane na stronie 5 uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej
instancji, ktéra zeznata ,Moim zdaniem ten pies jeszcze zyt’ (k. 23v). Powyzsze
uzupetniajg rowniez zeznania B. H. przywotane na stronie 7 uzasadnienia Sgdu
odwotawczego, ktora zeznata, ze w dniu zdarzenia dwukrotnie przechodzita w
miejscu, w ktérym rzekomo skazany miat znalez¢ martwego psa i nie zauwazyta w
tym miejscu o wskazanej godzinie ani martwego psa ani zadnych sladow, ktore
miatyby wskazywacé, ze taki tam lezat (k.82).

Opinie biegtych sgdowych wydane w tej sprawie wykluczajg, ze $mierc
zwierzecia mogta powstaé w konsekwencji uprzedniego potrgcenia przez
samochdd. Nie sg zatem tym samym zbiezne z wyjasnieniami skazanego, w
ktérych twierdzit on, Zze znalazt martwego psa, ktérego ciato chciat umiesci¢ w
kosztu na smieci. Obronca i w tym przypadku nie uwzglednia catoksztattu materiatu
dowodowego i dotyczgcych go wywodow Sadow obu instancji potwierdzajgcych
poprawnos¢ dokonanych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych.

W odniesieniu zas do zarzutu razgcego naruszenia przez Sad Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim przepisu art. 5 § 2 k.p.k., ktéry miat mie¢ bezposredni
wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, oczywistym jest — co wielokrotne
stwierdzat Sgd Najwyzszy w swoich judykatach — ze ,art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy
watpliwosci, ktore ma i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie
zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego
przez ten sgd” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2024 r., llI
KK 70/24). W realiach za$ przedmiotowej sprawy do takiej sytuacji nie doszio,
poniewaz zgromadzone dowody zostaly poprawnie ocenione zgodnie z zasadg
sformutowang w art. 7 k.p.k., nie ujawniajgc zadnych watpliwosci, ktére maogtby
powzig¢ Sad odwotawczy w toku kontroli instancyjne;j.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, nalezato obcigzy¢
skazanego — na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. — kosztami
postepowania kasacyjnego, poniewaz Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do
zwolnienia skazanego T. R. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od obowigzku pokrycia
kosztéw sgdowych w oparciu o powody wskazane przez obronce we whnioskach

kasacji.
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Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.
[J.J.]
[ms]
SSN (Tomasz Artymiuk)



